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INTRODUCCION

El estudio de “LA RENTABILIDAD DEL CACAO EN EL DISTRITO
‘PADRE FELIPE LUYANDO?”, se ha realizado debido a la carencia de informacién
respecto a su rentabilidad, una de nuestras variables es el precio, considero la
importancia de esta variable en el presente trabajo como variable secundaria pero
no por ella menos influyente que la productividad, la investigacion cumble con los
objetivos planteados como se vera mas adelante, de acuerdo a las necesidades
del agricultor captadas en las visitas a sus predios, ellos han sido y seguiran
siendo fuente importante de investigacion no solo para economistas sino también
para todos los que se interesen en el desarrollo de la agricultura.

La pérdida de su verdadero precio estaria siendo influenciado por el
precario nivel de los agricultores, en la cual se trabajaron con hibridos
segregados, e inadecuados manejos del cacao, problemas sociales que hicieron
abandonar los predios de cacao y el bajo valor de sus productos en el mercado.
Para poder determinar cual realmente es el problema de la rentabilidad del cacao
me he planteado la siguiente hipdtesis:

“LA BAJA RENTABILIDAD DEL CACAO EN EL DISTRITO PADRE FELIPE
LUYANDO SE DEBE PRINCIPALMENTE A LA BAJA PRODUCTIVIDAD Y A
LOS BAJOS PRECIOS DE ESTE PRODUCTO”

Se determiné la veracidad de esta hipétesis considerando los métodos;
dialéctico, deductivo e inductivo y como técnica utilicé como principal y primordial
las encuestaé, como material de apoyo las fichas bibliograficas y para concluir

con esta parte utilicé el analisis estadistico.



La investigacion presenta, CAPITULO - 1- PLANTEAMIENTO
METODOLOGICO aqui se trata el problema, la justificacion, los objétivos, la
hipotesis y el modelo, como también la metodologia a utilizar en el transcurso de
la investigacion, CAPITULO 2 - FUNDAMENTO TEORICO, aqui hallamos teorias
que respaldan el trabajo, conceptos importantes para el desarrollo evolutivo del
trabajo en cuanto a sus variables explicativas y la explicada, en el CAPITULO 3 -
VERIFICACION DE HIPOTESIS, en esta parte tomamos trabajos de investigacion
que lo anteceden en este tema o similar, también estudiamos el comportamiento
de las variables principal y secundaria, para luego continuar con la explicacién de
la hipbtesis y la veriﬁc‘acién de la misma que como hemos podido apreciar tiene

significancia en el estudio de este problema.

11



RESUMEN

Este estudio fue realizado en el Distrito Pédre Felipe Luyando. El objetivo
fue identificar y analizar los problemas que afectan, la rentabilidad del cacao en
este distrito. EI método de diagnostico aplicado fue el sondeo rural participativo,
de analisis economico y de corte transversal se realiz6 mediante encuéstas de
superficie y produccion de cacao en el distrito en el afio 2003. Se encontrd que la
baja productividad esta relacionada con la edad avanzada de las plantaciones; el
deficiente control de plagas y enfermedades asi como los insuficientes apoyos del
estado a la produccion. En este estudio de campo, los resultados muestran que la
productividad de cacao tradicional estudio aporta a las familias campesinas un
beneficio costo de 5.1% a 478.6% de rentabilidad. Se concluy6 que los ingresos
de los productores se vieron afectados por los bajos precios y por los bajos
rendimientos por hectarea. Ademas los programas gubernamentales existentes a
- través de convenios para el campo fueron insuficientes para el productor. Es
urgente un programa estratégico estatal y nacional, que tenga como misiéon el
rescate de este sistema de produccidn campesina diversificada, la cual por mas

de 50 arios ha demostrado su sostenibilidad.

Palabras claves: Rentabilidad, beneficio costo, productividad, precio, ingreso y

cacao tradicional.



Il SUMMARY

This study was made in the District Padre Felipe Luyando. The objective
was to identify and to analyze the problems that affect, the yield of the cacao in
this district. The method of diagnose applied was the participativo rural sounding,
of economic analysis and cross section it was made by means of surveys of
surface and production of cacao in the district in year 2003. it was that the low
productivity is related to the age outpost of the plantations; the deficient control of
plagues and diseases as well as the insufficient supports of the state to the
production. In this study of field, the results show that the productivity of traditional
cacao study contributes to the families farmers a benefit cost from 5,1% to 478,6%
of yield. | conclude that the income of the producers were affected by the low
prices and the low yields by hectare. In addition the existing governmental
programs through agreements for the field were insufficient for the producer. A
state and national strategic program is urgent, that it has as mission the rescue of
this production system diversified farmer, who by more than 50 years has

demonstrated her sustainability.

Key words: Yield, benefit cost, productivity, price, entrance and traditional cacao.



CAPITULO|

PLANTEAMIENTO METODOLOGICO

1.1 PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

1.1.1 Contexto:

Los rendimientos del cacao en los dltimos afios a sido influenciado
por las enfermedades a esto se le agrega el problema de los precios ya que estos
experimentaron un aumento importante en los afos setenta lo cual estimulé la
produccién. Sin embargo desde principios de los afios ochenta los precios han
disminuido por diferentes factores que tocaremos mas adelante. A pesar de la
pequena recuperacion a mediados de los noventa, los precios nacionales de
cacao son bajos comparados con aquellos que prevalecian en la década de los
setenta. “La situacion del cacao en el Perd se caracteriza por un insuficiente nivel
técnico y organizativo en la fase de la produccién agricola lo que repercutia en la
agroindustria que se veia afectada ante la capacidad de no poder satisfacer las
exigencias de la demanda mundial con un producto de calidad y precio

competitivos™’

A continuacion veremos una breve resefia de los rendimientos y la
fluctuacion de los precios en esos afios.

En el cuadro 01 se puede apreciar los rendimientos en kilogramos
por hectarea y los precios correspondientes para cada afo, observamos que en
1996 alcanz6 su mayor produccién y en 1998 mayor precio e irénicamente al

siguiente ano observamos que el precio disminuye considerablemente, con estas

referencias sobre rendimientos y precios podremos tener una base que nos

"HUAMANCHUMO, Cecilia ,plan nacional de cacao 1998-2003
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ayudara a proyectar nuestra produccién, como también los precios futuros del
cacao.
CUADRO 01

RENDIMIENTOS Y PRECIOS DEL CACAO EN EL PERU

1990-1999
Anos | Rendimientos kg./Ha {Precio en dolares (*)} Precio en soles
1990 481 1.19 4.16
1991 536 1.1 3.85
1992 470 1 3.5
1993 527 0.99 3.46
1994 589 1.26 4.41
1995 625 1.32 4.62
1996 710 1.3 4.55
1997 610 1.5 5.25
1998 636 1.59 5.56
1999 576 1.04 3.64
Promedio 576 1.229 4.3

(*) Tipo de cambio S/3.5

Fuente: Instituto de Investigacion Agraria (INIA). 2000.
1.1.2 El problema.
A) Descripcion.-

Considerando que el pais dispone de zonas agroecoldgicas
apropiadas para una produccién significativa de cacao sin embargo esta no se
esta dando ya que los niveles de rentabilidad del productor comercial no son
satisfactorios.

Ademas de estos problemas se suman las dificultades de soluciéon a
los problemas de crédito con deudas impagables y le sumamos a esto el bajo
rendimiento que se ha tenido en los departamentos ahora llamados regiones

como muestra la produccion de 1998.

-15 -



“El cultivo del caco en el Pert afronta un problema fitosanitario de
importancia explicado fundamentalmente por la presencia de enfermedad de la
monoliasis, cuya incidencia en el caso del valle del Ri6 Apurimac, oscila entre el

80% y 100%"2

En el Cuadro 02 observamos los rendimientos en kilogramos por
hectarea segun departarhentos, siendo Amazonas el que obtiene mayor
rendimiento con 937 Kg/Ha, para Puno con la menor produccion 75 Kg/Ha, y
Huanuco con un rendimiento de 430 K'g/Ha,; también como uno de los que menos
rendimiento por hectarea de cacao tiene.

CUADRO 02

RENDIMIENTOS PROMEDIO DE CACAO A NIVEL DE DEPARTAMENTOS

ANO 1998
DEPARTAMENTO | RENDIMIENTO (Kg./ Ha)
Amazonas 937
Puno 75
Pasco 841
Cusco 783
Loreto 683
Ayacucho 681
Ucayali 618
La Libertad 617
Piura 571
Madre de Dios 566
Cajamarca 544
San Marin 538
Junin 448
Lambayeque 444
Huanuco 430
Tumbes 423
Promedio Nacional 575

FUENTE: Ministerio de Agricultura (OIA)

 HUAMANCHUMO, Cccilia ,plan nacional de cacao 1998-2003
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B) Explicacion.-

Entre los factores limitantes para la eficiencia en la produccion del
cacao, encontramos el bajo nivel de los rendimientos que se debe al bajo control
de plagas y enfermedades que provocan dafos econdmicos a los cultivos debido
a esto los agricultores obtienen una deficiente calidad y desuniformidad en las

cosechas, elementos incompatibles en una produccién rentable y sostenida.

La degeneracion del material genético utilizado en la propagacion
del cultivo durante los Gltimos afios explica la pérdida de tolerancia a
enfermedades que poseian las plantaciones a fines de la década de los cincuenta
e inicios de los setenta cuando se habia introducido al pais clones de calidad

procedente de Ecuador, Costa Rica y Trinidad, entre otros.

En el cuadro 03 se muestra el departamento de Huanuco con
referencia a los otros departamentos observamos que Huanuco tiene el 8.2% de
produccion a nivel nacional, es decir menos del 10%, y en superficie sembrada de
4320 hectareas y esto es el 12.2% con respecto al total nacional.

CUADRO 03
PRODUCCION Y AREA COSECHADA DE CACAO A NIVEL DE

DEPARTAMENTO 1998

PRODUCCION SUPERFICIE
DEPARTAMENTO 0 o (ha) 7
HUANUC O 1819 8,2 4230 12,2
OTROS 20315 91,8 30556 78,8
NACIONAL 22134 100 34786 100

FUENTE: OlA. Ministerio de Agricultura

-17 -




En el siguiente grafico observamos la produccion y area cosechada de cacao

a nivel nacional.

GRAFICO 01
PRODUCCION Y AREA COSECHADA DE CACAO A NIVEL DE

DEPARTAMENTOS 1998

40000
35000
30000
25000
20000
15000
10000

5000

1 2 3 4

OHUANUC O OOOTROS
FUENTE: Elaboracion propia con datos del cuadro 03

C) Prediccion.-

En el futuro a pesar de la problematica descrita, el cacao peruano se
muestra como un cultivo con grandes perspectivas de desarrollo por las
caracteristicas de aromaticidad y alto contenido de grasa que le otorgan un aito
valor comercial en el mercado internacional por tanto se espera incrementar la
produccion mejorar la calidad y los rendimientos, como siempre teniendo en

cuenta el clima, el suelo y la productividad.
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Esta situacion motivd al Gobierno Peruano a promover
decididamente el desarrollo sostenible del cacao formulando el Plan Nacional de
cacao, Cuyos avances aun no se ven pero se tomaran en cuenta si estas se
ejecutaron en todos los departamentos como es el caso de Tingo Maria existen

otras instituciones que estan trabajando en ello.

1.1.3 Interrogantes.

1. ¢ Cudl es la variable principal que impide la rentabilidad, del cacao
en el Distrito Padre Felipe Luyando?

2. ¢Cudl es el rendimiento promedio del cacao, por hectarea en el
Distrito Padre Felipe Luyando? |

3. ¢, Cual es la rentabilidad promedio de l.aﬂ bfoductividad del cacao por
hectarea en el Distrito Padre Felipe Luyando?

4, ¢, Cuadl es el sistema de comercializacién que usa el productor de
este Distrito?

5. ¢,Cudl es el costo de produccion promedio por Hectarea de este

producto en estudio?

1.2 JUSTIFICACION

1.2.1 Justificacion tedrica:
A) La investigacion de la rentabilidad del cacao -en el distrito Padre
Felipe Luyando, permitira conocer los factores que influyen en la baja rentabilidad

y rendimientos del cacao.
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B) Permitira conocer si existen nuevos factores con mayor o menor
importanCia que influyan en los rendimientos y rentabilidad del cacao.

C) El trabajo es importante por que no se conocen datos y si existen
son muy generales, por tanto este trabajo permitird obtener datos estadisticos de

agricultores productores de cacao en el distrito Padre Felipe Luyando.

1.2.2 Justificacién practica

A) Contribuira a conocer de cerca la problematica del agricultor en
cuanto a los factores que afectan su rentabilidad.

B) Con la ejecucion de este trabajo de investigacion los beneficiarios
seran los agricultores ya que les permitira un mayor rendimiento de sus
productos.

C) Nos preemitira plantear propuestas concretas con respecto al tema

de rentabilidad.

1.3 OBJETIVOS :

1.3.1 Objetivos especificos

A) Analizar la variable principal que determina la rentabilidad del cacao
en el distrito Padre Felipe Luyando.

B) Identificar a que precios el productor de cacao obtiene rentabilidad

C)  Analizar las variables del modelo por separado, para constatar la
incidencia de ellas en el estudio de la rentabilidad del cacao.

D) Evaluar los costos promedio de produccion de cacao por hectéarea

220 -



1.4 HIPOTESIS Y MODELO

1.4.1 Hipétesis:
“La baja rentabilidad del cacao en el Distrito Padre Felipe .Luyando
se debe principalmente a la baja productividad y a los bajos precios de este

producto.”

Variable dependiente (Y)
Y = Rentabilidad del cacao
Indicadores:

Y1: Beneficio / costo

Y2: Beneficio / inversion
Variable independiente (X)
X = Productividad del cacao
Indicadores:

X1: Rendimiento por hectarea
Variable independiente (2)
Z = Precios del cacao
Indicadores:

Z1: Precio por kilo

Z2: Precio por Quintal

1.4.2 Modelo:

BC = Po+B1PRO + B2P

-21 -



Donde:
B/C = Beneficio costo
P = Precio

PRO = Productividad

1.5 METODOLOGIA

1.5.1 Poblacion
A) Delimitacion:

En el siguiente 04 cuadro podreﬁos observar la totalidad de la
poblacion segun el censo 1993, lo cual me permitid proyectar la poblacion actual
de este distrito para luego mas adelante observar la cantidad de.personas que
viven de la agricultura, incluso pueden educar a sus hijos mediante este trabajo
esforzado, pero no siempre bien remunerado.

CUADRO 04

POBLACION URBANA Y RURAL DEL DISTRITO PADRE FELIPE LUYANDO

POBLACION DEL DISTRITO PADRE FELIPE LUYANDO
Censo 1993 Urbana Rural
7123 931 6192
‘Proyectada al 2003 _
8217 (1) 1091 7126

Fuente: INEI, Censo de Poblacién y Vivienda 1993,
(1)Tasa de crecimiento 1.6%

La poblacion proyectada al 2003, que fueron 8217 personas
aproximadamente lo cual se divide en zona urbana 1091 y en zona rural 7126
personas, por ser un trabajo netamente agricola considerare la zona rural
dividiendo su total entre 5 que es un nimero promedio de familia a nivel nacional

dé esto vendria a ser 1425 familias.



B) Distribucién:
Se realiz6 con los caserios que producen cacao en el Distrito Padre
Felipe Luyando.
CUADRO 05

CASERIOS QUE PRODUCEN CACAO EN EL DISTRITO PADRE FELIPE

LUYANDO
n° Caserios N° de familias %
1 Puerto Nuevo 50 8.8
2 Ricardo Palma Km. 51 142 25.0
3 Cargatambo 60 10.6
4 Guacamayo 50 8.8
5 Marona 80 14 .1
6 Bolaina 80 14 1
7 { Alto San Juan deTulumayo 60 10.6
8 Capitan Arellano 45 7.9
Totales 567 100.0

Fuente: Elaboracion propia con productores de cacao

1.5.2 Muestra

A) Tamariio

1-
= p( 2p)
e

Donde:

p = probabilidad de éxito (0.89)
e = error estandar (0.05)

n = numero total de familias

0.89(1-0.89)

- 39 2
7, 0.05°

n, = 40
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B)  Distribucion de la muestra

La distribucion de la muestra se realizo con el total de caserios que
producen cacao pero de ellas se consideré de acuerdo a las familias es decir del
total de las unidades agricolas por ejemplo Puerto Nuevo, tiene 4 familias es decir

4 unidades agricolas, que representan el 8% del total.

CUADRO 06

CASERIOS QUE FUERON ENCUESTADAS

Ne Caserios % NP de familias

1 Puerto Nuevo 8.8 4

2 Ricardo Palma Km. 51 | 25.01 10

3 Cargatambo 106 4

4 Guacamayo 8.81 3

5 Marona 141 6

6 Bolaina 141 6

7 | Alto San Juan deTulumayo| 10.6 4
| 8 Capitan Arellano 7.9 3
Totales 100 40

Fuente: Elaboracién propia con productores de cacao 2003
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CASERIOS QUE FUERON ENCUESTADOS
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1.5.3 Métodos
. Dialéctico
Este método me permitié ver, conocer, comprender, concebir la
realidad social y pensamiento del productor de cacao en la zona de estudio,
como también a investigar la naturaleza de los fenémenos internos y externos,
con datos cualitativos y cuantitativos mas importantes que influyen en Ia
rentabilidad de cacao.
U Inductivo
Este fue uno de los principales métodos utilizados, que partiendo del
estudio de las unidades agricolas se obtuvo informacién de las mismas para
analizarlas con el marco tedrico general. La naturaleza de estos datos fue de
corte transversal, contrastados con un andlisis histérico de la problematica de la

productividad, los precios y la rentabilidad agricola.

1.5.4 Técnicas
. Encuestas
La encuesta se realizd a los productores de cacao mediante un
cuestionario de preguntas, orientadas a indagar las causas que determinan la

rentabilidad del cacao. La encuesta se realizé con la muestra de 40 familias.

. Revisién bibliografica
Esta técnica me permitid recolectar datos, teorias relacionadas al
tema mediante fichas bibliograficas, donde sé plasmé las referencias relacionadas

al trabajo.
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e Anadlisis estadistico

Para desarrollar esta fase, se llevd acabo la recopilacién de datos
obtenidos del campo, para luego ser sometidos al laboratorio, tabulacién de datos
y cuadros, cuyos resultados seran interpretados de acuerdo a la presente
investigacion, con el modelo de regresion multiple.

Se uso este método de regresién, porque es un modelo de relacion
entre diferentes variables. Este método es uno de lo que mejor se adapta para
este tipo de trabajo ya que los datos son de tipo transversal, el modelc de
regresion multiple se resumié en el uso de tres variables (Y = rentabilidad, X1 =

Productividad, X2 = precio), que mas adelante detallare.
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CAPITULO I

FUNDAMENTO TEORICO

21 TEORIAS ECONOMICAS

El proposito de la teoria es predecir y explicar, una teoria es una hipotesis
completamente comprobada por ello se la toma como la columna vertebral de la
investigacion y es el guia para la correcta elaboracion de la investigacion. "Una
hipbtesis se comprueba no por el realismo de su supuesto, sino por la capacidad
para predecir con exactitud y explicar, asi como para demostrar que el resultado

se desprenda légica y directamente de su supuesto”.3

2.1.1 Economia de la produccion

La teoria del comportamiento del productor permite “analizar la
combinacién de los factores productivos para obtener de ellos los productos o los
bienes, mediante la funcidbn de produccion, la cual esta estrechamente
relacionada a la teoria de los costos e ingresos de la unidad agricola™, con estas
condiciones se realizo un analisis de benéfico y margenes de ganancia y por lo
tanto esto arriba a conclusiones sobre la reﬁtabilidad de la unidad agricola.

La rentabilidad es la capacidad de un bien o servicio de producir una
renta, ingreso 0 ganancia; se mide en términos monetarios y se expresa
porcentualmente indicando la medida de éxito econémico monetario con relacion

al capital empleado.

3 QUISPE, Ubaldo, (1996), Microcconomia préctica
* MAGDALA G, S, Microeconomia, teoria y aplicaciones.
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A nivel de la unidad de produccién, los factores que inciden en la
rentabilidad agricola, basicamente esta forrhado por factores enddgenos o
controlables y exdgenos o no controlables. En el primero, el productor tiene
capacidad de decision, tales como la disponibilidad, calidad y manejo de los
recursos como la tecnologia disponible. Estos determinan el nivel de eficiencia
con que opera la unidad productiva, es decir la productividad o niveles de
rendimiento. El segundo, son aquellos que se desarrollan en el contexto
macroecondmico y en la politica agraria; tales como los precios y la
comercializacion de productos e insumos. Estos factores inﬂuyen en forma directa
y/o indirecta en la rentabilidad de los cultivos, interviniendo el productor de

acuerdo al grado de inserciéon de su unidad productiva en el mercado.

“El principal factor utilizado para medir la rentabilidad es la relaciéﬁ
Beneficio/Costo (B/C) y de ella se deriva otro indicador que mide el retorno de la
inversion (RI), el primer medidor (B/C), nos brinda informacién de aceptacién o no
decision de invertir, mientras que el segundo indicador (RI), cuantifica el nivel de
retorno o recuperacion del capital invertido.

Para calcular estos indicadores necesitamos conocer.

-Ingresos Totales (IT), percibidos por la venta de productos.

-Costos Totales de Produccién (CT)

-Ganancia o Excedente (EXC), calculado como la diferencia entre ingresos y
costos totales.

De donde:

B/C = IT/ICT

Rl =(IT-CT)/CT

-28 -



B/C = Ri+1

Esta es una manera de ilustrario™.

2.1.2 Teoria de la productividad

La productividad es la cantidad obtenida por unidad de factores de
produccion usados para su elaboracion. “la productividad marginal, que intenta en
esencia determinar la influencia de la oferta y la demanda de trabajo™, los
defensores de esta teoria, desarrollada sobre todo por el economista
estadounidense John Bates Clark, sostenian que los salarios tienden a
estabilizarse en torno a un punto de equilibrio donde el empresafio obtiene
beneficios al contratar al ultimo trabajador que busca empleo a ese nivel de
sueldos,; este seria el trabajador margivnal. Debido a la ley de los rendimientos
decrecientes sostiene, “el valor que aporta cada trabajador adicional es menor
que el aportado por el anterior, el crecimiento de la oferta de trabajo disminuye el
nivel salarial”’.”. Si los salarios aumentasen por encima del nivel de pleno empleo,
una parte de la fuerza laboral quedaria desempleada; si los salarios
disminuyesen, la competencia entre los empresarios para contratar a nuevos

trabajadores provocaria que los sueldos volvieran a aumentar.

Productividad
La productividad se define generalmente como la relacién entre la
produccion y cualquiera o todos los factores con ella asociados, medidos en

términos reales (volumen fisico). Pueden medirse en el caso de organizaciones

*REYES E, Ramén. Tesis, Analisis de rentabilidad del cultivo de la hoja de coca. (1998).
® Biblioteca de consulta Microsof Encarta (2003).
” Biblioteca de consulta Microsof Encarta (2003).
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productoras (empresas comerciales, organismos del gobierno o instituciones
privadas sin animo de lucro) para aquellos componentes en los que se mantienen
unos registros separados (divisiones, departamentos, plantas, centros de costos).
Del mismo modo, pueden medirse valores de productividad correspondientes a
industrias, sectores o sistemas econdmicos enteros.

Los primeros conceptos y mediciones de la productividad hacian
 referencia principalmente al nivel macroecondmico. Desde finales de 1940 se ha
hecho cada vez mas hincapié en la medicion de la productividad en las unidades
de planta y en las empresas. Sin embargo, los conceptos y técnicas de medicion
subyacentes son los mismos, independientemente del nivel de agregacion, si bien
difieren la utilizacion de los parametros, como vemos en seg'uida a nivel
macroeconomico.

Estos se utilizan para:

1) Analizar las fuentes de aumento de la productividad y su
incidencia econdmica, como informacioén de base para las proyecciones de las
cantidades producidas o necesidades de factores de produccion.

2) La formulacion .de politicas destinadas a proponer un
crecimiento econdmico relativamente estable.

En una empresa concreta, los indicadores de productividad se
utilizan como instrumento de direccioén para:

a) Promover la productividad,

b) La confeccion de presupuesto y proyecciones a largo plazo.

La exposicion de este apartado se centra en ‘los indicadores de

productividad que se utilizan.
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Concepto y significado

Cuando se establece una relacién entre la produccion y los factores
a ella asociados (habitualmente en forma de ratio, que se convierte en numeros
indices en sucesivos periodos de tiempo), los indicadores de productividad totales
resultantes reflejan la reduccién neta de los costos reales por unidad de
produccidn y, por consiguiente, el incremento de la eficiencia productiva.

La produccion generalmente es un agfegado ponderado del numero .
de unidades fisicas de los diversos productos de la empresa. Los factores de
--preduccion- dan -lugar- a-tres ~categorias-principales de costos: mano de obra,
productos intermedios (materias primas, suministros, energia y servicios
adquiridos fuera de la empresa) y el capital; expresado eh términos reales.

“Los indicadores de productividad parcial son los rafiés de
produccion o clases individuales de factores de la misma. Estos reflejan los
cambios, no solamente en la eficiencia productiva, sino también en la
combinacién de factores de produccién o relevo de las mismas. Asi pues, el
indice de productividad parcial mas utilizado, {a produccién por hora - hombre,
refleja los aumentos de capital y otros_ factores de la.producciéon.por Hora —
hombre, asi como los cambios en la eficiencia general. Una variante de este
indicador es la productividad total de un factor, para cuyo calculo se deducen las.
adquisiciones de productos intermedios en términos constantes del valor real de
la produccion bruta, obteniendo de ese modo un indicador del valor real aifadido.

Este indicador real de productividad se relaciona posteriormente con
los factores basicos de produccion, mano de obra y capital. La ventaja de la
productividad total de factores es que son combatibles entre empresas y

mantienen una coordinacion con los indicadores macroeconémicos, ya que los
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valores afiadidos dan como total el producto bruto del sector industrial
correspondiente”®. |

No obstante los parametros de productividad total aparentemente
son preferibles para fines de direccion de empresa, ya que: deben tenerse en
cuenta todos los factores de produccidn a la hora de buscar las combinaciones de
costo minimo; a lo largo del tiempo, los directivos intentan reducir el costo de los
bienes y servicios adquiridos. Asi como el de los factores de mano de obra y
capital por unidad de produccién.

Los cambios en la productividad total a corto plazo reflejan los de las
tasas de utilizacion de la capacidad a lo largo del ciclo econdmico. A largo plazo,
un aumento de la productividad refleja unos adelantos tecnologicos 'y
organizativos, resultado de las innovaciones ahorradoras en los métgdos yl
medios de produccion.

Estas, a su vez, proceden de:

1) Las actividades de investigacion, desarrollo de la empresa en
concreto y de los proveedores de los bienes de los fabricantes:

2) De las inversiones tangibles de los bienes de capital en las que se
han producido mejoras tecnoldgicas;

3) De las inversiones tangibles en la formacion y preparacion
necesarias para producir y aplicar tecnologias mas avanzadas; y en la salud,
seguridad y movilidad de los trabajadores.

Ademas, las economias de escala, los cambios en la eficiencia de la
asignacion de recursos y los habitos en la calidad media inherente de los mismos,

también pueden influir en la productividad, esto es tratdndose de una empresa

® HUMBERT, Tomy. (1980) Descripcion de Productividad



pero en lo que es unidad agricola existen unos puntos que son utilizados en

ambos casos tanto en la empresa como en la unidad agricola.

Medicion

La medicion de la productividad consiste en convertir las
estimaciones de los valores y costos de produccion en precios constantes. “Dado
que los valores representan el precio multiplicado por las cantidades (V=P*Q),A‘ la
medicién del numerador de la produccidén y del denominador de los factores de
produccién que se han de introducir para calcular los ratios o indices de
productividad, exige la separacion de los precios y cantidades en un balance de
resultados detallado y, posteriormente recombinar las cantidades producidas en
perisdos sucesivos multiplicandolas (ponderandolas) por los precios constantes
de un solo periodo base, como alternativa, pueden dividirse los valores y costos
de produccidn entre los nimeros indices de los precios medios recibidos a cambio
de la produccién de la empresa, y de los precios medios pagados por los precios

de produccion™.

Desarrollo de la productividad.

Desde la perspectiva nacional, la mejora de la productividad es la
unica fuente de desarrollo de riqueza nacional real; un conocimiento constante de
la productividad es la Unica forma en la que un pais puede resolver problemas

tales como la inflacion, el desempleo o un creciente déficit comercial. “La mejora

? BARLEY David, (1980}, productivity Measurement, Inglatcra
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de la productividad permite a una empresa ser mas competitiva, tanto en su

propio pais como a nivel internacional”.®

“La teoria de la productividad marginal es inexacta al suponer que
existe competencia perfecta y al ignorar el efecto que genera un aumento de los
salarios sobre la productividad y el poder adquisitivo de los trabajadores"“.

Como demostré John Maynard Keynes, uno de los principales
opositores a esta teoria, los aumentos salariales pueden producir un aumento de
la propension al consumo, y no al ahorro, en una economia. El aumento del
consumo genera una mayor demanda de trabajo, a pesar de que haya que pagar
mayores salarios, si se consigue una mayor riqueza gracias a una disminucion del
nivel de deserﬁpl_eo.

“Casi todos los economistas reconocen, al igual que Keynes, que
mayores salarios no tienen por qué provocar un menor nivel de empleo. Sin
embargo, uno de los efectos negativos de los aumentos salariales son las
mayores presiones inflacionistas, ya que los empresarios tienden a trasladar a los
precios estos aumentos en los costos”. 12

Este peligro se‘puede evitar si los sueldos no aumentan sobre los
niveles de productividad, puesto que la participacidon de los salarios en la riqueza
nacional ha permanecido estable a lo largo del tiempo, y es probable que siga asi,
los salarios reales pueden aumentar a medida que se incremente la productividad.

“Es cualquier actividad que crea utilidad actual o futﬁra una funcién

de producciéon resume la relacion entre los factores y los productores. En este

' BAIN, David (1982); McGraw-Hill Nucva York
"' Biblioteca de Consulta Microsoft® Encarta® 2003.
- 2 Biblioteca de Consulta Microsoft® Encarta® 2003.



caso, el corto plazo es el periodo de tiempo durante el cual al menos algunos de
los factores son fijos. En el otro caso de los factores es el periodo de tiempo
durante el cual un factor es fijo y el otro puede variar libremente”*?

Los procesos de produccion requieren usualmente una gran
variedad de insumos.

‘Los procesos no vson simplemente ’trabajo”, “capital’, “materias
primas”, sino que generalmente requieren muchos tipos cualitativamente
diferentes de cada uno de ellos para la produccién. Por razones de caracter
- t&cnico,--pedagodgico;” queremos simplificar en’ ia medida de lo posible los
supuestos que nos serviran para dar una mayor y mejor orientacion.

“La funcién de produccidn, para cualquier articulo es una ecuacion,
tabla o grafica, que indica cantidad de dicho articulo que puede producirse por
unidad y tiempo para cada conjunto de insumos alternos, cuando se utilizan las
mejores técnicas de produccion disponible”*.

Se obtiene una funcidon sencilla de produccidn agricola utilizando
diversas cantidades aiternas de trabajo por unidad de tiempo para cultivar una
extension fija.de tierra y registrando.las producciones alternas resultantes de! bien

por unidad de tiempo y registrario detalladamente para poder obtener su

productividad.

2.1.3 Teoria de la eleccion del consumidor.
Como esta detallado y explicado para su mayor comprension e

induccion al tema se le ha considerado en este trabajo de investigaciéon por estar

3 ROBERT, Franck, (1994), Microeconomia
1 ROBERT, Franck, (1994), Microeconomia.

-35.-



ligado directamente con las variables explicativas y se puede resumir en lo que
dice el autor.

“Las elecciones que realiza la gente del mundo real se parecen a las
elecciones que realiza la gente artificial de la economia modelo.

Los patrones de gasto del modelo se parecen a los verdaderos
patrones de gasto del mundo real.

Los economistas no tienen una teoria sobre los procesos mentales

que usa la gente para llegar a sus elecciones”'®

2.1.4 Teoria de los precios

El precio en si no nos dice nada pero podemos desglosario en dos
aspectos como son precios en chacra, precios al consumidor o demandante en
este caso se ha considerado el precio como teoria en economia para tener un
mejor panorama de la situacion de la investigacidn. En Economia, “valor de
mercado de los bienes, medido en términos de lo que un comprador esta
dispuesto a dar para obtenerlos”*®. Normalmente, los precios se expresan en
funcién de una cantidad de dinero, de hecho la principal razon por la que se utiliza
el dinero reside en su utilidad para reflejar el valor de los precios. “En los sistemas
de trueque los precios vienen dados por el valor de un bien en relacién con otros
bienes que, a su vez, tienen un determinado valor, por lo que todos los precios de
todos los bienes se determinan mutuamente sin que intervenga el dinero. Los
precios son el principal mecanismo de ajuste de la oferta y la demanda, ya que el
precio de cualquier bien, en una economia de libre mercado, tiene que alcanzar el

punto donde se equilibre fa produccién y el consumo: este precio de equilibrio

ROBERT, Franck, (1994), Microeconomia.
1® PARKIN Michael. (1994), Microcconomia.
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refleja el punto donde concuerda lo que los productores pueden costear y lo que
los consumidores estan dispuestos a pagar. Por lo tanto, los precios determinaran
qué y cuanto se produce, como se produce y quién puede comprarlo.”'’ Es un
aspecto importante en la ciencia econdmica, especialmente en microeconomia,
que como hemos podido apreciar no solo el mercado determina la produccion,
sino también los precios, mas adelante veremos otros factores fuera de estas que

inciden en la produccion.
2.2 PRODUCTIVIDAD

2.2.1 Definicion de productividad.

De un modo general, la productividad se refiere a 1o que genera el
trabajo: la produccién por cada trabajador, la produccién por cada hora trabajada,
0 cualquier otro tipo de indicador de Ia'produ'ccién en funcién del factor trabajo.

| “En economia, relacion entre produccion final y factores productivos
(tierra, capital y trabajo) utilizados en la broduccién de bienes y servicios. Lo
habitual es que la produccion se calcule utilizando nimeros indices (relacionados,
por ejemplo, con la produccidn y las horas trabajadas), y ello permite averiguar la
tasa en que varia la productividad. Los datos mas fiables en este sentido
provienen de la industria, porque es en este sector donde resulta mas facil medir
la produccion, a diferencia por ejemplo, una empresa de servicios financieros.

Una de las claves del éxito de una empresa reside en saber
incrementar la productividad. Pero para ello, es preciso tener en cuenta el

rendimiento total de la actividad productiva de los factores, y no sélo la

17 ROBERT, Franck, (1994), Microeconomia
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productividad del trabajo. Cuando se aumenta la inversion en capital (compra de
maquinaria) para reducir las necesidades del factor trabajb (y por lo tanto elevar la
productividad de este factor) el objetivo debe ser aumentar él rendimiento de
todos los factores.

En la practica, la productividad de cada factor es muy dificil de
calcular porque no se puede identificar con exactitud qué parte de la produccién
se debe a cada uno de ellos. Ademas, la cantidad de factores utilizados en la
producciéon varia con el tiempo. Debido a estas dificultades, las estadisticas
relativas a la productividad deben interpretarse con cautela. Las mejoras a corto
plazo de los indices pueden reflejar una mejor utilizacion de la capacidad
productiva, y no una mejora real de la productividad. En general, no se pueden
realizar comparaciones entre diversos paises porque en cada uno de ellos varia la
forma de obtener datos sobre productividad.

Por lo comun se vincula el crecimiento de los salarios a las mejoras
en la productividad. Muchas empresas utilizan un sistema de pagos en funcién del
trabajo realizado, de forma que parte del salario depende del rendimiento de cada
trabajador. También es frecuente que la empresa que estd negociando los
salarios con los trabajadores asegure que la subida salarial sélo sera posible si se
produce un incremento de la produccion; ésta es una forma de amena.zar con una
reduccién de personal o ‘plantilla si la subida salarial no va acompanada de un
aumento de la productividad™'®.

La productividad es la cantidad de produccion obtenida por unidad

de factores de produccion usados para obteneria. -

1 Biblioteca de Consuita Microsoft® Encarta® 2003.
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Productividad de trabajo: produccidn total por persona empleada.
“Relacion entre el producto obtenido y los insumos empleados, medidos en
términos reales; en un sentido, la productividad mide la frecuencia del trabajo
humano en distintas circunstancias; en otro, calcula la eficiencia con que se

emplean en la produccion los recursos de capital y de mano de obra”."®

2.2.2 Factores de produccion

Como en economia la productividad tiene sus factores de los cuales
'nos llevan a resultados medibles como veremos a continuacion.

“Los recursos productivos de la economia: tierra, trabajo, capital.

a) Trabajo, expresion de todos las prestaciones intelectuales y
corporales realizados por los individuos.

b) Tierra, expresion para todos los dones “no producidos” de la
naturaleza que son prestaciones de factores en cuanto a su cooperacion genera
costos (es decir, en cuanto no son bienes “libres”)

c) Capital, expresion para todos los productos “producidos™.

d) Organizadion, préstacion especifica del'empresario™.

2.2.3 Productividad agricola.

Para lograr un crecimiento rapido de la productividad agricola
economicamente viable en cada pais u origen en desarrollo, las pruebas se basan
en la innovacién, comparaciones internacionales nos muestran lo rezagados que
estamos en este campo en la actualidad se habla mucho sobre los factores de

produccion es por eso el ingreso agricola fluctia debido a que las condiciones

'% PARKIN, Michael, (1994), Microeconomia.
* ANDREAN, Poulsen, (1937), Economia.

-39.



climaticas producen variaciones en los rendimientos de las cosechas. La
demanda de la mayoria de los productos agricolas es inelastica, asi que una
disminucion de la oferta ocasiona un aumento del précio y un aumento del precio
y un aumento del ingreso agricola, y una cosecha abundante ocasiona una

disminucidén de los ingresos agricolas.

“la produccion agricola consiste basicamente en cuidar y estimular el
proceso bioldgico de crecimiento de las plantas, en contraste con Ié industrial
donde se trabaja con materiales inertes. El ciclo bioldgico de las plantas obliga a
realizar el trabajo agricola en funcién de la etapa de crecimiento de la planta, Es
decir, impone reglas temporales a las actividades del hombre. En consecuencia,
mientras en la industria los procesos pueden ser continuos (24 horas al dia, 365
dias al afo), en la agricultura son estacionales (cosecha en pocas semanas del
afo, por ejemplo). La estacionalidad agricola se expresa en requerimientos de
fuerza de trabajo desiguales a lo largo del afo. Este hecho genera consecuencias

poco analizadas.

La mas importante se relaciona con ia pregunta ;Quién paga el
costo de reproduccién (manutencion) de la fuerza de trabajo y de sus familias
durante los periodos de escasa o nula actividad agricola? Esta pregunta puede
reformularse asi: ¢cuales son los costos de mano de obra pertinentes en la
formaciéﬁ de los precios agricolas? ¢ El costo de los dias trabajados unicamente o
el costo de reproduccién, durante todo el aio, del productor y su familia? En la
industria (y en los servicios) este dilema no se presenta. La presencia de este

dilema en la agricultura explica la enorme variedad de formas de produccién

- 40 -



presentes en ella. Cada forma de produccidon es una manera particular de

solucionar el dilema”?'.

2.3 PRECIOS

2.3.1 Definicion de precios.

Cantidad de dinero dada a cambio de una mercancia o servicio, es
decir, el valor de una mercancia o servicio en términos monetarios. “En la compra
de bienes y algunos servicios se denomina "precio"; en el alquiler de los servicios
del trabajo "salarios", sueldo, etc.; en el préstamo de dinero o capital "interés"; en
el alquiler de la tierra o un edificio "renta".

Precio es el valor de los bienes y servicios expresado en unidades

monetarias, un aumento o disminucion del ingreso real”?

2.3.2 Demanda y precios.

Demanda y precios nos ayudan a observar el comportamiento de los
consumidores de acuerdo a los precios en mercado o lugar de transaccién. “La
Microeconomia estudia la formacion individual del precio de los bienes y factores
de produccién en el mercado. El nivel general de precios expresa en cambio la
evoluciéon promedio de los precios de los bienes y servicios en la economia en su
conjunto y por tanto esta esta dentro del ambito™%.

El término demanda se refiere a la relacién' completa entre la

cantidad demandada y el precio de un bien. “La extensién hasta donde la cantidad

! HAYAMI, Yujiro, (1992), Desarrollo Agricola.
= QUISPELAYA, Teodoro, (1990) Macroeconomia
2 MARQUEZ, Jorge, (1997), Anélisis Macroeconémico.
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demandada reacciona frente a las variaciones de precio se llama “elasticidad de
la demanda. Es decir, que la elasticidad de la demanda es una medida de la
variacion en el tanto por ciento del precio de una mercaderia.

La cantidad demandada de algun_as mercaderias es afectada
significativamente por lo variable del precio del bien en si; pero hay otras
mercaderias que son afectadas solo Iigleramente; y aun mas, hay un tercer grupo

de mercancias en que el cambio en el precio no les afecta en absoluto™.

2.3.3 Ofertay precios.

La relacidén entre el precio y la cantidad ofrecida es exactamente lo
contrario a la relacion entre la demanda y el precio. En este caso la rélacién entre
la oferta y el precio es directa.

“Si los otros factores no cambian o permanecen iguales a la medida
que el precio aumenta, aumenta la cantidad ofrecida, y a medida que el precio
baja, baja también la cantidad ofrecida, ¢Por qué un precio mas alto lleva a'una
mayor cantidad ofrecida del bien? Se debe a que el costo de producir una unidad

adicional del bien aumenta conforme aumenta la cantidad ofrecida™>.

24 RENTABILIDAD

2.4.1 Definicion de rentabilidad.
Es la remuneracién al capital invertido. Se expresa en porcentaje
sobre dicho capital, aplicada a un activo, es su cualidad de producir un beneficio o

rendimiento, habitualmente en dinero. “El punto decisivo en el desarrollo de la

* QUISPE , Ubaldo, (1996), Microeconomia practica
» QUISPE , Ubaldo, (1996), Microeconomia practica
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teoria de Keynes fue el reconocimiento de que la rentabilidad de la inversion en el
equipo del capital de larga duracién dependeria de una informacién que solo se

tomaria después que se hubiera tomado la decision de invertir?.

2.4.2 Relacién costo beneficio.

El analisis costo beneficio pone de relieve la eficacia econémica en
la utilizacidén de recursos.

La realizacién del costo beneficio es la valorizacion y evaluacidén que
relaciona las utilidades en el capital invertido o el valor de la produccion con los
recursos empleados y el beneficio generado. “El costo es el pago total efectuado
por una empresa por los servicios de los factores de la produccién. Existen dos
formas de medlr el costo: el método de los contadores y el método de los
economistas.

Los contadores miden el costo historico. El costo historico valora los
factores de la produccién a los precios que en realidad se pagaron por ellos. Los
economistas miden el costo de oportunidad, el costo de oportunidad es la mejor
alternativa desechada por ejemplo, el costo- de oportunidad de una hora de
natacién si esa es la mejor alternativa desechada.

El costo de oportunidad por lo general es mayor que el costo
histérico porque incluye los costos imputados que no se contabilizan como parte
del costo histérico. Las diferentes medidas del costo llevan a diferentes medidas
del beneficio. El beneficio econémico es igual al ingreso menos el costo de

oportunidad™?.

% OCAMPO, José, (1998), Economia
7 OCAMPO, José, (1998), Economia
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2.4.3 Bienestar social.

Se refiere al nivel alcanzado en la satisfaccion de las necesidades
basicas fundamentales de la sociedad, que se expresan en los niveles de
educacion, salud, alimentacién, seguridad social, vivienda, desarrollo urbano y
medio ambiente.

“El bienestar social, en términos econdémicos se puede medir en
funcién del incremento del producto percapita real; el aumento en la participacion
del gasto social respecto al total de egresos mejoria en la distribucion del ingreso,
aumento del empleo y fortalecimiento en la balanza de pagos; en el ambito social
se mediria por el incremento en los niveles de salud, educacion, vivienda,
alimentacidn y erradicacién de la pobreza extrema; desde el aspecto ecolégico a
través del combate a la contaminacién, reforestacion de areas verdes y

fortalecimiento de la red hidraulica y su dosificacion, entre otros™.
2.5 PRODUCTIBILIDAD, RENTABILIDAD Y PRECIOS

2.5.1 Productibilidad y rentabilidad.

La nueva tendencia en econémico nos otorgaba cierta
independencia a los gestores, obligaba a las empresas a operar en funcién de los
beneficios y media la eficiencia en términos de rentabilidad, permitiendo en gran
medida que fuera el mercado el que determinara los precios de los bienes,

permitiendo asimismo cierto grado de apertura al comercio internacional.

*# PARKIN, Michael, (1994), Microeconomia
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“La teoria de la oferta también proporcioné una base solida para realizar
predicciones a corto plazo sobre la variaciéon de la demanda de factores de
produccion en funcién de los cambios en los precios relativos de éstos.

El costo requerido para adquirir la calificaciébn o preparacion
necesaria:

a).Los empresarios tienen que pagar el precio de la formacion
profesional si quieren obtener la mayor rentabilidad posible.

b).Si los ingenieros no cobraran mas que los albaniles muy pocas
personas estarian dispuestas a invertir su tiempo, dinero y esfuerzo para llegar a
ser ingenieros.

c).La escasez relativa de ciertas especializaciones laborales: los
trabajos paravlos que existe una amplia oferta de mano de obra suelen estar peor
pagados.

Ricardo desarrollé su teoria de la ventaja comparativa. Suponia que
el trabajo y el capital pueden cambiar libremente de sector productivo, buscando
la mayor rentabilidad posible; sin embargo, el trabajo y'el capital no tenian
movilidad entre paises. En este caso, como él demostrd, existen beneficios
econdmicos si se comercia entre paises, beneficios que estarian determinados
por la comparacién de lo que cuesta producir cada bien dentro de cada pais, y no

por la comparacion de los costes entre paises®.

2.5.2 Precio y rentabilidad.
La contabilidad de costos estudia las relaciones coste-beneficio-

volumen de produccion, el grado de eficiencia y productividad, y permite la

* Biblioteca de Consulta Microsoft® Encarta® 2003
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planificacion y el control de la produccion, la toma de decisiones sobre precios, los
presupuestos y la politica de capital. Esta informacion no suele difundirse al
publico. Mientras que la contabilidad financiera tiene como objetivo genérico
facilitar al pudblico informacién sobre la situacién econémico-financiera de la
empresa, la contabilidad de costos tiene como objetivo esencial facilitar
informacion a los distintos departamentos, a los directivos y a los planificadores

para que puedan desempefar sus funciones*’.

* Biblioteca de Consuita Microsoft® Encarta® 2003
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CAPITULO il

ASPECTOS GENERALES DE LA ZONA DE ESTUDIO

3.1 ASPECTOS GENERALES DE LA ZONA DE ESTUDIO

El presente trabajo de investigacion tiene un enfoque Microeconémico cuyo

analisis se centra en el estudio de la rentabilidad del cacao.

3.1.1 Antecedentes generales

El Distrito Padre Felipe Luyando, con su capital Naranjillo, se
encuentra ubicado a 2 Km. De la capital de la provincia de Leoncio Prado, Tingo
Maria, esta proximidad le permite participar de “los beneficios que reporta la
ciudad. El Distrito esta integrado por 24 caserios, 12 sectores y 2 centros
poblados, dedicados integramente a la agricultura y con un porcentaje de
ganaderia.

Segun el censo de 1996, en el Distrito habitan 7123 habitantes, de
los cuales 931 se ubican en la pequena area urbana que constituye su capital y
6192 constituye la poblacion rural, campesino agricola, con el 81% de su

poblacién situada en el campo y apenas el 15% en la ciudad.
3.1.2 Antecedentes historicos

El Distrito de Padre Felipe Luyando, fue creado el 27 de mayo de

1952, mediante Ley N° 11843 durante el gobierno de Manuel A. Odria.

-47 -



a)  Capital del Distrito

La localidad de Naranjillo, situada al margen derecho del Rio
Huallaga, a 500 Km. De la localidad Provincia (Tingo Maria), a una altitud de 700
m.s.n.m., a 139 Km. De la capital departamental Huanuco, en el tramo de la

carretera Federico Basadre, (Huanuco-Pucallpa-viceversa).

3.1.3 Territorio

a) Ubicacion Geografica del Distrito:
E!l Distrito Padre Felipe Luyando, se encuentra Ubicado en la parte

central de la Provincia de Leoncio Prado, en el Departamento de Huanuco.

b) Localizacion Geografica del Distrito:
Su posicién geografica esta comprendida entre las coordenadas 09°,
14', 00" de latitud Sur y 75° 59' 30" de longitud Oeste del Mediano de

Grennwich; en la Regién Natural de la selva.

c) Superficie:
La superficie total del Distrito es de 100.32 Km?, equivalente al 2.0%
del territorio de la provincia de Leoncio Prado y 0.3% del departamento; esta
conformado por 29 centros poblados, de ellos un centro poblado urbano (la capital

del Distrito), 17 caserios y 11 sectores.
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d) Descripcion del Territorio:

Su conformacién geografica es caracteristica propia de una regién
natural de selva alta o Rupa Rupa, ubicado en la cuenca del Huallaga, su territorio
se situa a altitudes de 600 a 800 m.s.n.m. con un relieve relativamente plana
cubierta de densa vegetacion descendente hacia selva baja.

Esta surcada por pequefios rios cuyas aguas van a dar al rio principal el
Huallaga.
La densidad poblacional, indicador que mide el numero de

habitantes por Km?, actualmente de 100 habitantes por Km?2.

3.1.4 Limites

Sus limites son:

a) = Porel Norte: Con el Distrito José Crespo y Castillo.

b) Por el Este: Con los Distritos de Hemilio Valdizan y Daniel Alomia
Robles.

c) Por el Oeste: Con el Distrito de Rupa Rupa (Tingo Maria).
d) Por el Sur: Con el Distrito de Mariano Damaso Berauan.

3.1.5 Clima
El Distrito tiene un Clima tropical agradable, con temperaturas que
flucttan entre 22° y 26° promedio, extremadamente humedo, esto es con
abundante, vapor de agua que en el aire se convierte en densas nubes, al
ascender por el flanco de los Andes; con abundantes precipitaciones liquidas o

lluvias, con cantidad superior a 3000 m.m. al afio.
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En suma la selva alta es la regiébn mas lluviosa del pais. Esta
caracteristica climatolégica es propia de la region natural de Rupa Rupa o Selva
Alta, presenta una zona de vida del Bosque Muy Humedo Montano Tropical
(BMH. MT.), con abundante vegetacion natural de arbustos y arboles, con tierras
aptas para el desarrbllo agropecuario; pues tienen los mejores suelos destinados

a la agricultura y ganaderia.

3.1.6 Ubicacién politica

Distrito Padre Felipe Luyando.
Provincia Leoncio Prado.
Departamento Huanuco.

Regién Huanuco.

3.1.7 Orden jerarquico territorial

En el cuadro 07 observamos al Distrito Padre Felipe Luyando:
segun Superficie, volumen poblacién y densidad, se realizé segun evaluaciones
realizadas por el Instituto Nacional de estadistica e informatica 1993.

CUADRO 07

ORDEN JERARQUICO TERRITORIAL

Departamento

Provincia Superficie Km?| Poblacion 1993 | Dencidad Has/Km?
Distrito

Huanuco 36,886.74 654,489 17.74
Leoncio Prado| 4,952.99 101,083 20.41

P. F. Luyando 100.32 7.123 71

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica 1993.

Elaboracion propia.
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3.1.8 Recursos naturales
La caracteristica del Distrito se fundamenta por contar con una
importante extension de tierras aptas para la producciéon agropecuaria primaria y
secundaria para la produccion forestal y ganadera; cuenta aproximadamente con
2572 has. De superficie agricola trabajada de las cuales 1,210 has., son para

cultivos transitorios.
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CAPITULO IV

VERIFICACION DE HIPOTESIS

4.1 ANTECEDENTES DEL TEMA DE INVESTIGACION

4.1.1 "Analisis de rentabilidad econémica de los principales

productos agricolas temporales en la Regién San Martin”

Autor :  Santos Pisco Cesar Augusto

Modelo : Elmodelo se ajusta a la siguiente estructura general.
RENT = f(CPV, PA PV)

RENT = C(1) + C(2)*CPV + C(3)*PA + C(4)*PV

Donde:

RENT = Rentabilidad

CPU = Costo de produccién unitario
PA = Productividad agricola

PV = Precio de venta unitario’

4.1.2 "Anadlisis de rentabilidad del cultivo de platano Isla en la zona de

Tulumayo — 1998”

Autor : Acosta Grandez Manuel
Modelo : El modelo se ajusta a la siguiente estructura general.

Y = Bo + B1X1 + B2X2 + BaX3 + U;
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Por tanto el modelo se formulo de la siguiente manera:

BC = Bo + B1CP + B2PV + B3R + Uj

Donde:

BC = Beneficio coso.

CP = Costo de produccién

PV = Precios de venta

R = Rendimientos

Bo = Es una constante (intercepto)

B1, B2, B3 = Parametros comportamentales del modelo.

Uj = variable aleatoria o perturbaciones del modelo.## fad
4.2 COMPORTAMIENTO DE LAS VARIABLES

4.2.1 Variables relacionadas a la hipoétesis.
Como son: numero de personas que trabajan en el predio.

En el cuadro 08, podemos apreciar el nimero de personas que
trabajan en la unidad agricola, he considerado a todos los miembros de familia, de
los cuales algunas o en su mayoria tienen familias numerosas y no necesitan
contratar mano de obra sino que ellos mismos trabajan en sus predios de este
universo de encuestados tienen de 3 a 4 miembros y nueve familias manifestaron
que tienen de 5 a 6 esto contribuira para la observacion de informacion del total

de personas que se mantienen con la produccidn del cacao.
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CUADRO 08

NUMERO DE PERSONAS QUE TRABAJAN EN EL PREDIO.

N° de PERSONAS | N° DE AGRICULTORES %
1-2 12 30

3-4 19 47,5

5-6 9 22,5

TOTAL 40 100

FUENTE: Encuesta realizada en septiembre del 2003
Elaboracién propia.

En el cuadro 09, podemos apreciar el nimero de hectareas que
posee cada familia, por ejemplo solo 3 familias poseen de 1 a 3 hectareas, del
| ~l;lniverso, es decir la mayoria de las familias posee dé 4 a 6 hectareas de terreno y
solo de 10 a 13 hectareas poseen 3 familiaé como observamos que entre Ios'
primeros y' los Ultimos sumas 6 agricultores, que representan el 15 % del total de
la muestra. |

CUADRO 09

NUMERO DE HECTAREAS POR FAMILIA

N° DE HECTAREAS| N° DE AGRICULTORES | %
1-3 3 7.5
4-6 21 525
) ~ 79 13 | 325
10-13 3 T 75

TOTAL 40 100

FUENTE: Encuesta realizada e
Elaboracion propia.

n septiembre del 2003

En el cuadro 10, podemos apreciar la extension sembrada de cacao
por familia, de 1 a 2 hectareas poseen 15 familias, de 3 a 4 hectareas de cacao
sembrado poseen 17 familias, y al final se observa que de 7 a 8 hectareas solo

posee 1 familia, en conclusién la mayoria posee de 3 a 4 hectareas de cacao.



CUADRO 10

EXTENSION SEMBRADA DE CACAO POR FAMILIA

N° DE HECTAREAS | N° DE AGRICULTORES %
1-2 15 375
3-4 17 42.5
5-6 7 17.5
7-8 1 2.5

Total 40 100

FUENTE: Encuesta reahzada en septiembre del 2003

Elaboracion propia.

En el cuadro 11, podemos apreciar los precios de cacao segun
trimestres esto varia segin mercado, ya que hay meses en lo cual hay mayor
produccién que es de abril a junio 16 agricultores de 40 manifestaron que en este
trimestre es cuando los precios fluctian con mayor proporcion, solo 1 agricultor
manifestd que era en el primer trimestre.

CUADRO 11

PRECIOS DEL CACAO SEGUN TRIMESTRES.

MESES N°DE AGRICULTORES %
Enero - Marzo 1 25
Abrit - Junio 16 40
Julio - Setiembre 12 30
Octubre - Diciembre 11 27.5
Total 40 100

FUENTE: Encuesta realizada en septlembre del 2003
Elaboracion propia.

En el cuadro 12, he querido ahondar en el tratamiento del cultivo
como es el manejo antes de la cosecha del cacao en el como podemos apreciar
en el cuadro el 42.5 % de los agricultores realizan podas el 15 % deshierbo y otro

15 % realiza control fitosanitario y un 20 % realizan deshierbo y podas, pero son

wh
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pocos los agricultores que usan fertilizantes, en el cuadro se puede apreciar que

es el 7.5 % del 100 %.

FRECUENCIA DE LABORES CULTURALES.

CUADRO 12

LAB. CULTURALES [N°DE AGRICULTORES %
Deshiervo 6 15
Podas 17 42.5
Control Fit. ) 15
Fertilizantes 3 7,5
Desh-Podas 8 20
Total 40 100

FUENTE: Encuesta realizada en septiembre del 2003
Elaboracion propia.

En el cuadro 13, podemos apreciar los diferentes mercados que
tiene el cacao, existen muchos otros pero el sistema de comercializacién usado
por ellos consta de tres, de las cuales conocen las ventajas y desventajas de cada
una de ellas que estan a la mano del agricultor y por el cual acostumbran a
realizar su transacciones, aqui podemos apreciar que el 65 % de los agricultores

vende al intermediario, el 30% vende a la cooperativa y un 5% manifest6é que lo

vende en su misma chacra.

CUADRO 13

MERCADO DE CACAO

COMERCIALIZACION | N°DE AGRICULTORES %

Fundo 2 5
Intermediario 26 65
Cooperativa 12 30
Total 40 100

FUENTE: Encuesta realizada en septiembre del 2003

Elaboracién propia.




En el cuadro 14, la pregunta que se formulo fue si tenian
asesoramiento técnico, el 55% manifestaron que no, y el 45% manifestaronAque
si, habian recibido algln tipo de asesoramiento técnico de parte de la cooperativa
y en algunos casos del ministerio de agricultura y vecinos que se ayudaban entre
si con las cosas que habian aprendido a través de su experiencia, en realidad
muchos de ellos no realizaban labores de cuidado al cultivo precisamente por los
sSorpresivos precios.

CUADRO 14

ASESORAMIENTO TECNICO.

TIPO DE RESPUESTA | N° DE AGRICULTORES %
Si -‘ 18 45

No 22 55
Total — 40 ' 100

FUENTE: Encuesta realizada en septiembre del 2003
Etaboracion propia.

4.2.2 Variables de la hipotesis por separado.

La baja rentabilidad del cacao en el Distrito Padre Felipe
Luyando se debe principalmente a la baja productividad y a los bajos

precios.

En el cuadro 1'5, podemos apreciar que ningun agricultor cosecha
menos de 100 kilos por eso en el cuadro se ha considerado a partir de 100
kilogramo, de 100 a 151 kiios cosecharon el 5.0% de los agricultores, de 151 a
200 kilos, cosechardn el 15% de los égricultores, de 201 a 250 kilos también el

17.5% que es de mayor proporcion al anterior, el 4% de los agricultores
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cosecharon de 351 a 400 kilos, un solo agricultor manifesté haber cosechado de
401 a 450 kilos y por ultimo el 45% de los agricultores manifestd haber cosechado

de 301 a 350 kilos.

CUADRO 15

PRODUCTIVIDAD DE CACAO POR HECTAREA

Kg. POR HECTAREA[N°® DE AGRICULTORES %
100-150 2 50
151-200 6 15.0
201-250 7 17.5
251-300 18 45.0
301-350 2 5.0
351-400 4 10.0
401-450 1 2.5

“Total 40 100

FUENTE: Encuesta realizada en septiembre del 2003
Elaboracién propia.

En el siguiente cuadro 16, podemos apreciar el numero de cosechas
al ano, el 25% de los agricultores manifesfé haber tenido una o dos cosechas al
afo pero el universo de los encuestados manifestd haber tenido de tres a cuatro
cosechas estos agricultores son el 55% del total, solo el 20% manifesté haber

tenido de cinco a seis cosechas.

CUADRO 16

NUMERO DE COSECHAS DE CACAO AL ANO

N° DE HECTAREAS|N® DE ARICULTORES %
1-2 10 25

3-4 22 55

5-6 8 20
Total 40 100

FUENTE: Encuesta realizada en septlembre del 2003
Elaboracion propia.
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4.3 HIPOTESIS (Explicacién)

4.3.1 Hipotesis y sustento tedrico.
La baja rentabilidad del cacao en el distrito Padre Felipe
Luyando se debe principalmente a la baja productividad y a los bajos

precios

Se planteo esta hipotesis, por que a nivel mundial se esta dando el
...problema de la baja rentabilidad de este cultivo en el caso del alto Huallaga, los
agricultores tratan de controlar estas enfermedades, por todo esto, la produccion
del cacao esta expuesto a un conjunto de enfermedades que a la larga generan
una baja productividad, como también esta el problema de los precios ya que
estos estan regidos internacionalmente por la bolsa de valores, la idea central fue

ver si estas variables inciden fuertemente en la rentabilidad.

Hipotesis y modelo

REN (B/C) = Bo + B1PRO + B2P + Uj

Donde:

RENT = Rentabilidad

BC = Beneficio costo.

PROD = P}oductividad

P = Precios de venta

Bo = Es una constante (intercepto)

B1, B2, = Parémetros comportamentales del modelo.

Uj = Variable aleatoria o perturbaciones de! modelo.
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4.4 VERIFICACION DE LA HIPOTESIS

4.41 VERIFICACION DE LA HIPOTESIS
CUADRO 17

RENTABILIDAD (BC.), PRODUCTIVIDAD Y PRECIO POR HECTAREA

N° | RENT. (% BC) | PROD. (S/. *Kg.) | PRECIO (S/."Kg.)
] 5.1 115 3.2
2 114 130 3
3 20.0 120 35
4 35.7 125 38
5 411 130 38
6 62.9 150 38
7 69.1 160 3.7
8 72.0 140 43
9 75.7 150 4.1
10 78.3 160 3.9
11 89.4 170 3.9
12 92.0 160 47
13 105.7 180 4
14 114.4 190 3.95
15 119.2 229 3.35
16 131.4 180 45
17 140.0 200 472
18 145.1 200 3.9
19 1451 220 3.9
20 145.7 200 43
21 145.7 200 4.3
22 1514 220 4
23 157 1 200 45
24 164.0 220 472
25 1753 220 4.38
26 182.9 220 45
27 185.9 230 4.35
28 200.0 250 4.2
29 200.0 250 4.7
30 204.7 270 3.95
31 207.1 250 4.3
32 2343 260 45
33 236.0 280 42
34 2386 300 3.95
35 285.7 300 45
36 285.7 300 45
37 3217 360 4.1
38 360.0 350 156
39 414.3 400 45
40 4786 450 45
Prom|  163.2 220.975 4.08825

FUENTE: Encuesta realizada en septiembre del 2003
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4.4.2 REGRESION

A) ESTIMACIONES Y RESULTADOS DEL MODELO.

La regresidn del modelo, se realizo utilizando el paquete
econométrico Eviews, los resultados nos muestran las relaciones funcionales que
existen entre las variables, en donde; entre la relaciéon Rentabilidad (Beneficio
Costo) y la Productividad en kilogramos por hectarea, existe una relacion positiva,
esto quiere decir si la productividad aumenta la rentabilidad (Beneficio Costo) del

“productor de cacao también aumenta, la relacion Rentabilidad (Beneficio Costo) y
los Precios por kilogramo, existe también una relacién positiva, 1o que demuestra
que frente a mejores Precios en el mercado sera mayor la Rentabilidad del
productor cacaotero y como tenemos libre mercado los precios pueden subir o
bajar si fuera este el caso esto generaria una situacion de aumento o disminucién
de la rentabilidad.

CUADRO 18

MODELO PRINCIPAL EN EVIEWS

Dependent Variable: RENT Sample: 1 40
Included observations: 40
RENT=C(1)+C(2)*PROD+C(3)*P

Coefficient | Std. Error t-Statistic Prob.

C(1) -311.2 14.39 -21.61 0.00
C(2)*PROD 1.225 0.019 | 63.26 0.00
C(3)*P 49.64 3.985 12.45 0.00
R-squared 0.994 Mean dependent var 163.2
Adj R-squared 0.994 S.D. dependent var 106.5
Log likelihood -137.1 F-statistic 3660.2
Durbin-Watson 2.257 Prob(F-statistic) . 0.00

FUENTE: Elaboracién propia
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4.4.3 EL MODELO
El modelo se ajusta a la siguiente estructura general
Y = Bo + B1X1 + B2X2 + BaX3 + Uj
Por tanto el modelo se formulo de la siguiente manera:
RENT = C(1) + C(2)*PROD + C(3)*P

RENT =-311.2204 + 1.2258*PROD + 49.640*P

4.4.4 Evaluacion del modelo (regresion lineal miltiple)

.. .. ..El. modelo_estimado.se.puede evaluario de manera_general, lo cual
se realiza basicamente con el coeficiente de regresidon, coeficiente de
determinacion y con la prueba Fischer, 10 que me permite determinar el grédo de
explicacién y/o asociacion de las variables explicativas sobre la explicada, una
evaluacion particular o individual se logra con la prueba t — Statistic calculado, lo
gue me dio a conocer el grado de significancia estadistica de las variables
explicativas sobre la variable explicada, con lo que se puede aceptar el modelo

planteado.

Con n-k grados de libertad (40-3=37) y con un nivel de significancia
del 5%, se obtiene que el F-Statistic de tabla es igual a 5.22, lo cual indica que es
menor que el F-Statistic calculado _3660.26, lo cual nos muestra en términos
generales que las variables explicativas tienen influencia estadistica en los niveles
de rentabilidad del productor de cacao en la zona de estudio. Como veremos en el

siguiente grafico03.
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GRAFICO 03

Fc y Ft DE LA REGRESION LINEAL MULTIPLE

Jx)

FUENTE: Elaboracion con datos estimados del modelo

Como Fc > Ft (3660.26 > 5.22),es decir existe regresién lineal
multiple significativa entre la Rentabilidad (B/C), Productividad y los Precio, y esto

porque el F- calculado es mayor que el Ft..

44.5 | Analisis del coeficiente de determinacion muiltiple.

Esta es una medida de bondad de ajuste del modelo a los datos, es
decir mide la proporcion de variacidon que se explica con las variables
independientes para el modelo de regresion, se define, el r2 = 99.49%

Que significa que el 99.49% de la variacién de la Rentabilidad (B/C) explicado por
Ioslcambios en la productividad y en los precios del cacao, el resto que es 0.51%

(menos que uno) por variables no incluidos en el modelo.
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4.4.6 Evaluacion del modelo (multicolinealidad)

En esta parte trataremos de uno de los modelos de multicolinealidad
esta aparece, cuando las variables de un modelo econométrico estan
correlacionadas entre si, y tiene implicancias negativas cuando se ha estimado un
modelo lineal como en es el caso de este trabajo, el modelo considerado en esta

oportunidad es el siguiente:

..RENT = .C(1) + C(2)*PROD .+ C(3)*P

RENT =-311.2204 + 1.2258*PROD + 49.640*P + Ui

Para detectar la multicolinealidad en el modelo e empleado uno de
los indicadores mas usado para justificar la existencia de este problema, lo que es

considerado como un sintoma clasico.

Como se sabe si el R? es alto, se podria afirmar que el nivel de
significacion es bueno; sin embargo la existencia de T calculados bajos indica que

- estariamos contradiciendo el resultado anterior.

Por tanto mostramos el modelo de la “RENTABILIDAD DEL CACAO
EN EL DISTRITO PADRE FELIPE LUYANDO”
RENT = -311.2204 + 1.2258"PROD + 49.640"P + Ui

R? = 0.9949.
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CUADRO 19

MODELO DE MULTICOLINEALIDAD

Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.

C(1) -311.22 14.398 -21.614 0.00

C(2)PROD 1.2258 0.0193 63.262 0.00

C(3)P 49.640 3.9857 12.454 0.00
R-squared 0.9949 Mean dependent var 163.20

Fuente: Elaboracién propia
Por tanto no existe multicolinealidad los Tcalculados son altos, esto

no contradice al resultado anterior de R2? = 0.9949, aito.

447 Cont;aste de autocorrelaciéon
Existe autocorrelacion cuando el término de error del modelo
econométrico esta correlacionada consigo misma a través del tiempo, este
término de autocorrelacion existente entre las perturbaciones a través de los
datos de corte transversal como es el caso, este contraste de autocorrelacion,
define la existencia 0 no de esta, se uso el test de Durbin y Watson este
estadistico permite contrarrestar la hipétesis alternativa de autocorrelacién en el

modelo.

En el modelo regreéionado en eviews, nos arroja 2.25 (Durbin y
Watson), siendo esta informacién primordial para el grafico. Para detectar
autocorrelaciéon en un modelo, decimos que existe autocorrelacion si el Durbin y
Watson calculado de 2.25, cae en al zona fuera de las areas de la no existencia
de autocorrelacion como son la zona del existencia de autocorrelacion positiva,

autocorrelacion negativa o en las zonas de duda, esto se puede apreciar mejor en
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el grafico que el mismo test Durbin y Watson pone a disposicién para poder de
esta manera observario en forma grafica a continuacién el grafico Durbin y

Watson

. GRAFICO 04

PRUEBA DE AUTOCORRELACION POR DURBIN Y WATSON

No existe
autocorrelacion
Jx) Zona Zona
de de
duda duda
) Existe

Existe autocorrelacion (-)
autocorrela
cién (+)

S~

i
X
LI LS 225 4-1LS  4-LI

1.39 1.60 5 24 2.61

FUENTE: Elaboracién con datos estimados del modelo

Donde:

dl = limite inferior
Is = limite superior
Dw = dw

Dwt = dw (nk), (40, 2)
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Ahora puedo afirmar que no existe autocorrelacion en este modelo
de rentabilidad porque el Dubin y Watson calculado cae en la zona de no
existencia es decir, el termino de error no esta relacionado consigo mismo o a

traves del tiempo.

4.48 Contraste de heterocedasticidad.
En esta parte trataremos de uno de los principales contrastes que ha

sido propuesto para detectar la presencia de heterocedasticidad en el modelo

....econometrico.

Contraste de White.
Whithe, no precisa especificar la forma que pueda adoptar la
heterocedasticidad., estimamos el modelo original con Minimos Cuadrados

Ordinarios, ignorando la posible heterocedasticidad.

"~ CUADRO 20

MODELO PRINCIPAL PARA CONTRARESTAR CON EL TEST DE WHITE

| | Coefficient | Std. Error t-Statistic | Prob.

c(1) -311.22 14.398 -21.614 0.00

C(2) 1.2258 0.0193 63.262 0.00

C(3) 49.640 3.9857 12.454 0.00
R-squared 0.9949 Mean dependent var 163.20

Fuente: Elaboracion propia

Observamos la existencia de heterocedasticidad con nR? = 33.7, y
con chi cuadrado calculado con p-1 (6-1), X?r-1 = 11.1, (siendo p el numero de

variables incluido el intercepto) se procede a la correccidn por ser minimo (22.69)
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la existencia de heterocedasticidad siendo el modelo considerablemente como

vemos en el cuadro.21.

CUADRO 21
MODELO DE HETEROCEDASTICIDAD

Variable dependiente: RENT

Date: 09/15/04 Time: 17:06

Sample: 1 40

Included observations: 40

White Heteroskedasticity-Consistent Standard Errors & Covariance
RENT=C(1)+C(2)*"PROD+C(3)*P

Coefficient | Std. Error | t-Statistic Prob.
C(1) -311.22 23.195 -13.417 0.00
C(2) 1.2258 0.0279 43.803 0.00
C(3) 49.640 6.0695 8.1786 0.00
R-squared 0.9949 Mean dependent var 163.20
Adj. R-squared 0.9946 S.D. dependent var 106.55
S.E. of regresn 7.7576 Akaike info criterion 7.0072
Sum squa resid 2226.6 Schwarz criterion 7.1339
Log likelihood -137.14 . F-statistic 3660.2
Durbin-Watson 2.2577 Prob(F-statistic) 0.0000

FUENTE: Elaboracion con da_tos del modelo principal. Cuadro 17
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CONCLUSIONES

1. El cultivo del cacao en promedio es rentable siempre en' cuando los
precios sean atractivos es decir a mas de s/.4.5 y esto esta contribuido por la
productividad a menor volumen de produccién los precios son menores, en las
unidades agricolas estudiadas ninguno ha registrado entusiasmo por este cultivo
al contrario lo tienen o lo conservan de acuerdo a la coyuntura de precios, es decir

de acuerdo a las circunstancias por ello el descuido en el manejo de este cultivo.

2. La mayor rentabilidad agricola del cultivo cacao segin la significancia
estadistica de las variables estimadas, esta explicada por la productividad, y los

precios, es asi como se obtiene un coeficiente de determinacién de 99.49%.

3. Estadisticamente, los factores endégenos mas importantes que influyen
en la rentabilidad es como sigue: RENT = -211.2204+1.2258PR0O+49.6405P+Uj
Lo cual si}gniﬁca que la variablel PRODUCTIVIDAD, es significativo en el modelo
de regresion lineal mdltiple, lo cual indica que el agricultor debe preocuparse en
mejorar los indicadores de esta variable para obtener mayores margenes de

rentabilidad.

4. Dentro de los factores exdgenos que influyen en la rentabilidad, la mas
importante estadisticamente es la productividad lo cual esta manejado
directamente por los agricultores. El precio estadisticamente es menos
significativo, este factor exégeno influye directamente en la rentabilidad. Los

~agricultores de la zona de estudio se encuentran desorganizados, lo cual influye
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negativamente en la rentabilidad, aunque no se pueda probar estadisticamente.
 Una organizacién es entendida como la posibilidad de acceder a diferentes
modalidades de trabajo conjunto que puedan ser aceptadas por los productores

para aprovechar de la mejor manera sus ventajas comparativas.

5. La productividad del cacao en- kilogramos por hectareas fue de 221

kilogramos en promedio y este se muestra que el margen de ingreso es minimo.

....6..El sistema de_comercializacidon que usa el productor de cacao del Distrito
Padre Felipe Luyando, de acuerdo a las encuestas, es de la unidad agricola al
intermediario en un 65% y de la unidad agricola a la cooperativa en un 30%,

teniendo un sistema de comercializacién sencillo y practico.
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RECOMENDACIONES

1. El cultivo de cacao en el distrito Padre Felipe Luyando, es una
alternativa favorable para el agricultor, he podido apreciar que si existe

rentabilidad si esta es manejada adecuadamente.

2. El gobierno central, a través de las instituciones publicas privadas
representativas en el Distrito Padre Felipe Luyando, debe brindar apoyo directo a
los productores de cacao, a través de la capacitacién asesoramiento técnico y

- profesional en aspectos agrondmicos. -

3. Los acopiadores rurales imponen el precio de compra y esto es producto
de la desorganizacién entre agricultores, 1o cual nos permite mejorar los niveles
de rentabilidad, por lo tanto los productores de la zona deben organizarse para
tener capacidad d'é“negociacién, en asociacion de productores, permitiendo con

esto lograr mejores precios de venta y mayores volimenes de produccion.
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ANEXO 01

PRODUCTIVIDAD E INGRESOS POR HECTAREA.

PREDIOS PRODUCTIVIDAD Kg. PRECIO §.*Kg. Y.T.S.
1 270 3.95 1066.5
2 300 4.5 1350
3 220 3.9 858
4 360 41 1476
5 450 4.5 2025
6 229 3.35 767.15
7 160 42 672
8 220 4.38 963.6
9 200 4.3 860
10 220 3.9 858
11 300 3.95 1185
12 160 3.7 592
13 220 4 880
14 200 4.5 900
15 230 4.35 1000.5
16 150 4.1 615
17 190 3.95 790.5
18 130 3 390
19 180 4.5 810
20 130 3.8 494
21 180 4 720
22 160 3.9 624
23 220 4.5 990
24 120 3.5 420
25 150 3.8 570
26 115 3.2 368
27 300 4.5 1350
28 200 42 840
29 250 42 1050
30 170 - 3.9 663
31 350 46 1610
32 250 4.2 1050
33 280 42 1176
34 20 4.5 1170
35 125 3.8 475
36 220 42 924
37 200 ’ 43 860
38 250 43 1075
39 400 4.5 1800
40 140 43 602

PROMVEDIOS 221475 4.08825 921.26625

FUENTE: ENCUESTA REALIZADA EN SEPTIEMBRE DEL 2003
ELABORACION PROPIA



ANEXO 02

MODELO PRINCIPAL EN FORMA ALEATORIA

PROD. Kg. *Ha. | PRECIO S/.*Kg. Y.T.S/. C.T. S/. | BENEFICIO B/C
270 : 3,95 1066,5 350 716,5 204,7
300 4,5 1350 350 1000,0 285,7
220 3,9 858 350 508,0 145,1
360 4,1 1476 350 1126,0 321,7
450 4,5 2025 350 1675,0 478,6
229 3,35 767,15 350 417,2 119,2
160 4,2 672 350 322,0 92,0
220 4,38 963,6 350 613,6 175,3
200 4,3 860 350 510,0 145,7
220 3,9 858 350 508,0 145,1
300 3,95 1185 350 835,0 238,6
160 3,7 592 350 242,0 69,1
220 4 880 350 530,0 151,4
200 4,5 900 350 550,0 157 1
230 4,35 1000,5 350 650,5 185,9
150 4,1 615 350 265,0 75,7
190 3,95 750,5 350 400,5 114,4
130 3 390 350 40,0 11.4
180 4,5 810 350 460,0 131,4
130 3,8 494 350 144,0 41,1
180 4 720 350 370,0 1057
160 3,9 624 350 2740 78,3
220 4,5 990 350 640,0 182,9
120 3,5 420 350 70,0 20,0
150 3,8 570 350 220,0 62,9
115 3,2 368 350 18,0 5,1
300 4,5 1350 350 1000,0 2857
200 4,2 840 350 490,0 - 140,0
250 - 4,2 1050 350 700,0 200,0
170 3,9 663 350 313,0 89,4
350 4,6 1610 350 1260,0 360,0
250 4,2 1050 350 700,0 200,0
280 4,2 1176 350 826,0 236,0
260 4,5 1170 350 820,0 2343
125 3,8 475 350 125,0 35,7
220 42 924 350 574,0 164,0
200 4,3 860 350 510.0 145,7
250 4,3 1075 350 725,0 207 1
400 4,5 1800 350 1450,0 4143
140 4.3 602 350 252,0 72,0

221,475 4,08825 921,25625 350 571,3 163,2

FUENTE: ENCUESTA REALIZADA EN SEPTIEMBRE DEL 2003 .

ELABORACION PROPIA




ANEXO 03

MODELO ORDENADO ASCENDENTEMENTE

PROD. Kg. *Ha. | PRECIO S/.*Kg.] VY.T.S/. C.T.S/. | BENEFICIO B/C
115 3,2 368 350 18,0 5,1
120 3,5 420 350 ° 70,0 20,0
125 3,8 475 350 125,0 35,7
130 3 390 350 40,0 11,4
130 3,8 494 350 144,0 41,1
140 4,3 602 350 252,0 72,0
150 4,1 615 350 265,0 75,7
150 3,8 570 350 220,0 62,9
160 4,2 672 350 322,0 92,0
160 3,7 592 350 2420 69,1
160 3.9 624 350 2740 78,3
170 3,9 663 350 313,0 89,4

. 180 4,5 810 350 460,0 131,4
180 4 720 350 370,0 105,7
190 3,95 750,5 3580 400,5 114,4
200 4,3 860 350 510,0 145,7
200 4,5 900 350 550,0 157,1
200 4,2 840 350 490,0 140,0
200 4,3 860 350 510,0 145,7
220 3,9 858 350 508,0 145,1
220 4,38 963,6 350 613,6 175,3
220 3,9 858 350 508,0 145,1
220 4 880 350 530,0 151,4
220 4,5 990 350 640,0 182,9
220 4,2 924 350 574,0 164,0
229 3,35 767,15 350 417,2 119,2
230 4,35 1000,5 350 650,5 185,9
250 4,2 1050 350 700,0 200,0
250 4,2 1050 350 700,0 200,0
250 43 1075 350 725,0 207 1
260 4,5 1170 350 - 820,0 2343
270 3,95 1066,5 350 716,5 204,7
280 4,2 1176 350 826,0 2360
300 4,5 1350 350 1000,0 285,7
300 3,95 1185 350 835,0 238,6
300 4,5 1350 350 1000,0 285,7
350 4,6 1610 350 1260,0 360,0
360 4.1 1476 350 1126,0 321,7
400 4,5 1800 350 1450,0 4143
450 4,5 2025 350 1675,0 478,6

221,475 4,08825 921,25625 350 571,3 163,2

FUENTE: ENCUESTA REALIZADA EN SEPTIEMBRE DEL 2003
ELABORACION PROPIA




NUMERO DE PREDIOS Y COSTOS TOTALES

ANEXO 04

PRODUCTIVIDAD | PRECIO | YT cT.
PREDIOS Kg. S/.*Kg. S/, S/,

3 270 3.95 1066.5 350

2 300 45 1350 350

3 220 3.9 858 350

4 360 4.1 1476 350

5 450 45 2025 350

6 229 3.35 76715 350

7 160 4.2 672 350

8 220 2,38 963.6 350

9 200 43 860 350
10 220 3.9 858 350
11 300 3.95 1185 350
12 160 3.7 592 350
13 220 4 880 350
14 200 45 900 350
15 230 4,35 10005 350
16 150 41 615 350
17 190 3.95 7505 350
18 130 3 390 350
19 180 45 810 350
20 130 3.8 494 350
1 180 4 720 350
22 160 3.9 624 350
23 220 45 990 350
24 120 35 420 350
25 150 3.8 570 350
26 115 3.2 368 350
27 300 4.5 1350 350
28 200 2.2 840 350
29 250 4.2 1050 350
30 170 3.9 663 350
31 350 4.6 1610 350
32 250 4.2 1050 350
33 280 42 1176 350
34 260 45 1170 350
35 125 3.8 475 350
36 220 4.2 924 350
37 200 4.3 860 350
38 250 2.3 1075 350
39 400 2.5 1800 350
40 140 43 602 350

Fuente: elaboracion propia (septiembre 2003)




ANEXO 05

Costo de Produccion del Cultivo de cacao
Mantenimiento de plantacion

Precio Sub

LABORES CULTURALES |Unidad de Medida]| Cantidad N unitario S/.| Total

1. Mantenimiento

- Cultivo (3) ' Jornal 27 10.00 270

- Poda de Formacion Jornal 2 10.00 20

- Control Sanitario Jornal 2 1000 | 20

- Regulacion de sombra Jornal 4 10.00 40
TOTALES 47.00 60.00 350.00

Analisis Economico

Desagregados S/.

Produccion: 221.475
Precio: 4.08
Ingreso Bruto: 921.25
Costo de Produccion: ' 350.00
Ingreso Neto: ‘ 571.25

Fuente: Elaboracion propia



