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I. INTRODUCCION

La actividad agricola en la regién selva es muy variada; dentro de la cual
el cultivo de cacao es una de las mas promisorias y representativas por tener
su almendra alto porcentaje de carbohidratos, grasas, proteinas y minerales,
ademas de una gran demanda. Dada la importancia del cultivo de cacao para
el desarrollo econémico de la Amazonia peruana, se han instalado programas
de extension agricola y de beneficio del cacao para garantizar un producto final

de calidad.

Existen multiples factores que intervienen en la produccion de cacao que
afectan la productividad y la calidad del cacao. Los efectos de estas dos
variables han traido como consecuencia una compleja interaccion entre la
genética y fisiologia de la planta, el suelo, el clima y la tecnologia del cultivo

aplicada por el productor.

El distrito Teniente César Lopez Rojas de la provincia Alto Amazonas,
departamento Loreto, involucra distintos tipos de asociaciones siendo una de
ellas, la Asociacion de productores “Shucushyacu” que incluye 123 familias,
con 250 has sembradas de cacao y 130 has en produccion. Esta asociacion
presenta caracteristicas propias de una poblacion urbano-rural pobre y
dedicada casi exclusivamente a la actividad agricola; que enfrenta serios y
multiples problemas de naturaleza econdmica y social traducidas en
limitaciones productivas, dificultades de acceso al mercado, bajos ingresos,

carencia de servicios bésicos, deficiencia nutricional, bajo nivel educativo y
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cultural, entre otras, que se traduce en un desarrollo incipiente y precario de la
actividad productiva basica y capacidad de gestion para el trabajo en la

comunidad.

Uno de los grandes inconvenientes para la formulaciéon de planes de
desarrollo y/o planificacién, es el desconocimiento de la dinamica de los
sistemas de produccion cacaotera que permitan caracterizar y clasificar los
sistemas de produccion existentes, para posteriormente, formular politicas,
planes de investigacion, proyectos orientados a fomentar y promover la
implementacion de sistemas sostenibles de produccién. Conociendo la
problemética a la que se enfrentan estos agricultores, este trabajo de
investigacién se ha orientado a conocer y analizar las causas que ocasionan e

influyen en la productividad del cultivo de cacao del mencionado distrito.

Es por ello se ha planteado el siguiente foco de investigacion: ¢ Cuéles
son los tipos convencionales de sistemas de produccién de las plantaciones de

cacao existentes en el distrito Teniente César Lépez Rojas?

Nuestra hipotesis de estudio fue: “los sistemas de produccion con
componente cacao se encuentran limitados por deficiencias técnicas,
econdémicas, sociales y politicas; asi como, por factores ambientales que
impiden su desarrollo sostenible”. Por lo anteriormente mencionado, este

estudio se propuso alcanzar los siguientes objetivos:
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Objetivo general
Tipificar y caracterizar los sistemas de produccién con componente

cacao en el distrito Teniente César Lopez Rojas.

Objetivos especificos

1. Tipificar los sistemas de produccién de cacao en el distrito Teniente
César Lopez Rojas.

2. Caracterizar los sistemas de produccion de cacao en el distrito Teniente
César Lopez Rojas.

3. Identificar los factores que afectan el desarrollo de la actividad cacaotera
y la agrobiodiversidad en el distrito Teniente César Lopez Rojas.

4. Proponer alternativas de solucién por tipo de productores identificados

mediante la tipificacion.



ll. REVISION DE LITERATURA

2.1. Ubicacion geopolitica del distrito Teniente César L6épez Rojas en la
provincia del Alto Amazonas
El distrito Teniente César LOpez Rojas con su capital Shucushyacu se
ubica al sur-este de la provincia de Alto Amazonas y ejerce influencia sobre los
centros poblados periféricos cumpliendo un rol de centro de gestion politico-
administrativo. El area de influencia se extiende sobre un sector especifico del
rio Huallaga, desde los centros poblados de San Miguel hasta el centro

poblado de El Tigre, comprendiendo los rios tributarios: Yanayacu y Cuiparillo.

Este distrito se articula con la regidon San Martin y el resto del pais a
través de solo un eje vial (fluvial) por el rio Huallaga, y aguas abajo con la
ciudad de Yurimaguas, capital de la provincia de Alto Amazonas, y aguas arriba
con las localidades de Pelejo, Papaplaya, Navarro y Huimbayoc, todas ellas

pertenecientes a la provincia de San Martin.

Por su parte, la provincia de Alto Amazonas limita con el departamento
de San Martin y presenta seis distritos: Yurimaguas, Balsapuerto, Jeberos,
Lagunas, Santa Cruz y Teniente César LOpez Rojas. Su capital es Yurimaguas
gue esta ubicada en la zona nor-oriental del pais, a la orilla izquierda del rio
Huallaga entre las desembocaduras de los rios Shanusi y Paranapura. Tiene
una extension de 34,965 km?, una altitud de 182 m.s.n.m. y su clima es tropical

lluvioso, con una temperatura promedio anual de 28 °C.
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El potencial agropecuario de la Regidon Loreto se sustenta en las
caracteristicas edafocliméaticas que permiten el desarrollo productivo de cultivos
anuales, tales como: arroz, platano y yuca, y perennes como la palma aceitera,
cacao, camu camu, pijuayo y pifia; asi como, de crianzas de aves, cerdos y
bdfalos, los mismos que generan riqueza y bienestar social sostenible en la

poblacion rural involucrada.

La superficie dedicada al cultivo de cacao en la region de Loreto se
podria duplicar en la presente campafia segun lo sefiala la Direccién de
Estadistica e Informacién Agraria de la Direccion Regional Agraria (DRA) —
Loreto. En el caso del cacao existen 1.200 has instaladas y que en la presente
campafia se ampliarian a 3.500 ha (Serafin Esteves Vasquez, comunicacion

personal).

2.2. Antecedentes histéricos de la introduccion del cultivo del cacao en

el distrito teniente César Lépez Rojas

El cultivo del cacao se ha venido incentivando en el distrito Teniente
César LOpez Rojas a partir del afio 2005 a través de los diferentes programas
de Desarrollo Alternativo: ACCION AGRARIA, ADEX, CHEMONICS vy
PIRDAIS), con la finalidad de reemplazar el cultivo de coca que se venia
incrementando en este distrito. Un estudio realizado por SWISSCONTAC sobre
las caracteristicas de los productores cacaoteros concluye que gran parte los
productores tiene menos de 4.5 has y tienen limitantes de mano de obra para

poder ampliar nuevas areas.
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2.3. Manejo integrado del cultivo de cacao (MICC)

El Manejo Integrado del cultivo de cacao (MICC) es una estrategia para
el control de plagas y enfermedades en el contexto socioeconémico de los
sistemas agricolas, y en el medio ambiente asociado a la dinamica de
poblaciones de las diversas especies que utilizan métodos y técnicas
apropiadas. Ademas, los productores que practican y aplican el MICC adoptan
criterios y métodos técnicos para el manejo del cultivo de cacao en forma
integrada y reflejan factores sociales, econdémicos y ambientales influyendo en
el grado de adopcion para obtener mejores rendimientos productivos de un

producto final de buena calidad (AREVALO et al., 2002).

En otra linea conceptual, el Manejo integrado del cultivo de cacao
(MICC) se refiere a la realizacion de un conjunto de actividades que involucran
las practicas culturales, fitosanitarias, genéticas y biolégicas a fin de
mantenerlo sano y nutrido y para que incremente la productividad de la
plantacién de cacao, utilizando una adecuada tecnologia que sea rentable y
sostenible. Bajo este concepto, el MICC tiene como objetivos: a) aumentar la
productividad, considerando la eficiencia técnica y econdémica en términos de
costo-beneficio y b) la reduccidn de la incidencia de plagas mediante el manejo

integrado de plagas (MIP).

En todo caso, el potencial del cacao se expresa a través de su dinamica
fisiol6égica interactuando con las condiciones de clima y suelo favorables,
control adecuado de plagas, manejo adecuado de sombra del cultivo, etc. Sin

embargo, se deberan generarse tecnologias que ademas de ser rentables sean
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también sostenibles para garantizar el sustento del productor en la actualidad y

en el futuro (IICA, 2006).

Asimismo, hay coincidencia de que el MICC est4 basado en el sentido
comun de manejar oportuna y adecuadamente las précticas culturales del
cultivo de cacao. Estas combinan el conocimiento empirico del agricultor con el
conocimiento cientifico, conjugando de este modo, el contexto cultural y
biolégico, buscando reducir las enfermedades y plagas por debajo de los
umbrales econOmicos; aumentar la productividad via la recuperacion y
rehabilitacion de la plantacién de cacao considerando la eficiencia técnica y
econdmica en términos de costo — beneficio, a través del tiempo y dedicacion
traducida en horas y dias trabajadas. Muchos productores adoptan la
tecnologia en forma temprana o tardia lograndolos dentro de un periodo de dos
a tres afnos, donde el incremento de la productividad se logra a niveles mayores

de 1,000 kg/ha/afio (RAM y AREVALO, 1997; ORTIZ, 2001).

Se debe seleccionar y aplicar tecnologias que se ajusten a la estructura
socioecondémica, cultural y del medio ambiente del productor de modo que la
adopcion de nuevas tecnologias, no le provoquen desajustes profundos en sus
habitos de costumbres y creencias. En este sentido, se debe darsele un
enfoque que haga posible la participacion del productor rural y su familia en el
aprendizaje de practicas agricolas que le ayuden a resolver sus problemas
técnico y socio-econdmicos, como condicion indispensable para llevar con
eficiencia la transferencia de tecnologia de cacao promoviendo la formacién y
organizacién de los productores para mejorar las condiciones de vida de los

productores rurales (BATTAGLINI, 2002).
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2.4. Factores ambientales en el cultivo de cacao

Dentro de los factores ambientales, la calidad de los suelos de un area
determinada puede potenciar o dificultar el desarrollo tecnolégico basado en
este factor de producciéon. En este aspecto cabe mencionar, ciertas variables
relacionadas a: a) la ubicacion geogréafica, b) el clima, c) el relieve y d) la

topografia del predio (ETCHEGARAY, 1998).

En esa perspectiva, el cacaotal constituye un agroecosistema
caracterizado por la diversidad de especies asociadas que establecen con las
plantas de cacao interacciones y que con un manejo adecuado, resultan
favorables para la productividad del cacaotal y la economia del productor. Las
principales especies asociadas son arboles de la familia de las leguminosas
que proveen de sombra a las plantas de cacao y contribuyen al mejoramiento
de la fertilidad del suelo, diversas especies de frutales y maderables, entre
otras especies de flora y fauna, que se encuentran frecuentemente asociadas
al cacaotal proveyendo al agricultor de productos para el autoconsumo y el

mercado (PRODUCE TABASCO et al., 2003)

Por tal virtud, al cacaotal se le considera como un sistema agroforestal
con grandes potencialidades para diversificar los ingresos de los productores
mediante el cultivo de especies asociadas con alta demanda y precio en los
mercados, entre las que destacan la guaba y otras especies de Inga spp. En el
mismo orden, el pago de servicios ambientales por la conservacion de la
biodiversidad, del suelo y el mejoramiento del ambiente, constituye otra

alternativa promisoria para mejorar los ingresos y la calidad de vida de las
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familias productoras de cacao (PRODUCE TABASCO et al.,, 2003). En ese
sentido, es pertinente destacar el proceso de conversion que esta registrando
la tecnologia agricola del cacao, al pasar del sistema convencional al no

convencional u organico.

Mirando al futuro, en las proximas décadas el uso de la tierra
probablemente producira crecientes conflictos entre los agricultores que lo
necesitan para producir alimento y los silvicultores o conservacionistas, bajo
un contexto de sistema agroforestal, puede desempefiar un papel importante
en el manejo de plantaciones cacaoteras, cuyo potencial aun no es

aprovechable (SOMARRIBA, 2006).

Por otro lado, la agroforesteria es sinbnimo de recuperacion del entorno
medio ambiental y es definida como: “nombre colectivo para sistemas de uso
de la tierra y practicas en las cuales los arboles perennes maderables se
integran deliberadamente con cultivos y/o animales en la misma unidad de
manejo”. La integracion puede ser como mezcla espacial 0 como secuencia
temporal. Lo cierto es que normalmente hay interacciones tanto ecolégicas
como econOmicas entre lo maderable y lo no maderable en el campo de la

Agroforesteria” (ICRAF, 1993).

Por eso mismo, la agroforesteria debera quedar en la mente del usuario
como una alternativa importante de biodiversidad para la conservacién del
medio ambiente, siendo materia de investigacién los diferentes sistemas de

produccion agroforestales (IICA, 2006).
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2.5. Factores tecnoldgicos para el cultivo del cacao

Se ha reportado que el nivel tecnolégico es la aplicacion de
conocimientos y técnicas por parte del productor en los diversos procesos de
la cadena productiva de cacao para mejorar el rendimiento y calidad del

producto (PROAMAZONIA, 2003).

Un nivel tecnolégico alto, se concibe cuando el cacaotero tiene un
rendimiento mayor a los 650 kg/ha, donde en la plantacion se realizan labores
de deshierbo, controles fitosanitarios y desarrollan labores de cosecha y post
cosecha en forma adecuada. El nivel tecnoldgico medio, es cuando el
productor realiza parcialmente una de las actividades antes mencionadas,
mientras que un nivel tecnoldgico bajo, describe a aquella plantacién donde el
agricultor la tiene abandonada y no aplica ningln conocimiento o técnica para

mejorar su rendimiento.

Tomando en consideracién las tendencias del mercado internacional, es
pertinente remarcar que la productividad depende del nivel tecnolégico
empleado, presentandose dos niveles, el primero contempla un proceso
extractivo, donde la cosecha y el manejo post-cosecha se hace de manera
rudimentaria; y el segundo nivel considera la utilizacion de injerto con clones de
mejor rendimiento y mayor resistencia en plagas y/o enfermedades, aplicacion
de materia organica, fertilizantes, cultivos y poda, y el mejoramiento de las

técnicas de cosecha y post-cosecha (MINAG, 2003).

También es importante resaltar que, por la cercania a las zonas urbanas,

las comunidades quechuas o nativos de la zona presentan un cierto grado de
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avance en el intercambio cultural que favorece positivamente al nativo por
permitir la asimilacion mas rapida de los cambios tecnolégicos. Es decir, el
trabajo organizado, la aplicacion de mejores técnicas productivas y la
conservacion por naturaleza del medio ambiente hace que se desarrollen sus

propios potenciales (DEL AGUILA, 2006).

2.6. Caracteristicas de los hongos xil6fagos empleados en el estudio

La agricultura es la principal actividad productiva y econ6mica de la
Regién San Martin, ocupa el quinto lugar en producciéon a nivel nacional,
habiendo producido 2,497 t en el 2003 en una superficie de cultivo de 3,856 ha.
El rendimiento promedio entre el 2004 a 2005 fue de 647.56 kg/ha, que es
considerado bueno comparado con el promedio nacional de 513 kg/ha. La
pequefia agricultura representa el 54.3 % de las unidades agropecuarias y
ocupa el 11.7 % de la superficie agropecuaria de toda la regién y esta
conformada por pequefios minifundistas cuyas extensiones de cultivos no

sobrepasan las 5 ha (PENALOZA, 2002; MINAG, 2003; CEDISA et al., 2005)

2.7. Buenas précticas agricolas (BPA) para el cultivo del cacao

Las buenas practicas agricolas (BPA) son el conjunto de normas,
principios y actividades que promueven una produccién mas limpia, respetando
el ecosistema agricola, minimizando los riesgos de contaminacién (suelo,
fauna, flora, aire y agua), cuidando la salud y el bienestar de los trabajadores y
consumidores (MINAG, 2011). Es decir, las BPA nos permiten desarrollar un
mayor respeto por el medio ambiente, por las personas involucradas en la
produccion, comercializacién agricola y por todos los consumidores que

desean obtener alimentos sanos.
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De acuerdo a MINAG (2011), los principios de las buenas practicas

agricolas (BPA), son:

a. Inocuidad y calidad del producto alimentario. - Alimentos sanos
no contaminados y de calidad para cuidar la salud de la familia y de los

consumidores.

b. Proteccién al medio ambiente. - Proteccidon de la biodiversidad,

manejo racional de agroquimicos, no contaminar aguas y suelos.

c. Salud, seguridad y bienestar social de los trabajadores. -
Mejorar las condiciones de los trabajadores del predio, garantizar el bienestar

de la familia agricola y su seguridad alimentaria.

d. Sanidad agricola y pecuaria. - Garantizar el buen estado de salud

de plantas y animales, y cuidar el bienestar animal.

e. Legalidad. - promover la legalidad tanto en paises de origen como

de destino.

2.8. Productividad de las plantaciones de cacao

La productividad depende del nivel tecnolégico empleado,
presentandose dos niveles, el primero que contempla un proceso extractivo,
donde la cosecha y el manejo poscosecha se hace de manera rudimentaria, y
el segundo nivel considera la utilizacion de clones con mayor resistencia y
rendimiento, aplicacion de materia organica, fertilizantes, cultivos y poda. Bajo

el primer nivel de rendimiento alcanza alrededor de 300 a 400 kg/ha, mientras
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que en el segundo los rendimientos minimos son de 1 t/ha en é&reas

rehabilitadas y 1.5 t/ha en areas nuevas (DEL AGUILA, 2006).

La productividad es la relacion entre la produccién obtenida por un
sistema productivo y los recursos utilizados para obtener dicha produccion. En
realidad, la productividad debe ser definida como el indicador de eficiencia que
relaciona la cantidad de producto utilizado con la cantidad de produccion
obtenida. Sin embargo, la realidad rentable y productiva del cultivo de cacao en
la provincia de Leoncio Prado, es otra, va de mano a una cadena de factores,
entre los que destacan elevados costos de produccién en insumos y la
instalacién de sus areas. Para que el cacao represente un buen negocio para el
agricultor, una plantacion debe producir entre el quinto o sexto afio de

establecida méas de 1000 kg/ha de grano seco (ANTEPARRA, 2007).

La productividad de un cultivar de cacao no solo esta en funcion del
indice de mazorca, sino también del numero de mazorcas/arbol. Su
productividad a nivel de campo (GARCIA, comunicacién personal) se presenta
a continuacion:

Excelente : > 2000 kg/ha/afio

Muy Alta : 1500 - 2000 kg/ha/afio
Alta : 1000 - 1500 kg/ha/aio
Media : 500 - 1000 kg/ha/afo

Baja : <500 kg/ha/afno
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2.9. Teoriade sistemas de produccidon agropecuaria

Un sistema de produccién agropecuario es el conjunto de actividades
que un grupo humano organiza, dirige y realiza de acuerdo a sus objetivos,
cultura y recursos, utilizando practicas en respuesta al medio ambiente fisico

(BERDEGUE y LARRAIN, 1988).

El Instituto Latinoamericano y del Caribe de Planificacion Econémica y
Social (ILPES), plantea que desde mediados del siglo XX, el concepto de
desarrollo rural ha oscilado entre la idea de aumentar la produccion a cualquier
costo y la idea de mejorar la calidad de vida de la poblacién, también a cualquier
costo para la sociedad; aunque los objetivos de cada una de estos
planteamientos no necesariamente son contradictorios, sino que son necesarios
para asegurar el concepto de un desarrollo sustentable. Un sistema agricola es
sustentable si puede satisfacer de manera indefinida el incremento de la
demanda de alimentos y el sustento de los productores a costos econémicos y

ambientales socialmente aceptables (ROURA y CEPEDA, 1999).

La planificacién estratégica, independientemente del ambito donde se
apligue (empresarial, urbano o rural), dispone de un cuerpo teérico de
definiciones, metodologia e instrumentos de analisis que permiten la aplicacion
de los principios estratégicos a cualquier ambito (GARCIA, 2004). Otra definicion
se refiere al “modo sistematico de gestionar el cambio, con el propdsito de lograr
mejoras en cuanto a competitividad frente al exterior o entorno, reorientar su
actividad productiva y obtener un mayor beneficio de cara al futuro” (Fernandez,

1997, citado por GARCIA, 2004).
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Los conceptos de planificacion estratégica sirven para elaborar planes
de desarrollo regionales en que se utilizan métodos participativos, se trabajan
las debilidades y fortalezas de un territorio y se trazan los posibles caminos o
los lineamientos estratégicos para que sean regiones competitivas. Aplicando
estas herramientas se debe rescatar ciertas caracteristicas especiales de
algunas localidades y sus fortalezas para que sean la base del desarrollo

local (ELIZALDE, 2003).

2.10. Tipificacién y caracterizaciéon de sistemas agricolas

El alto grado de heterogeneidad que existe entre las explotaciones que
conforman una poblacion dificulta la toma de decisiones de caracter transversal. En
tal sentido al agrupar las explotaciones de acuerdo a sus principales diferencias y
relaciones, se busca maximizar la homogeneidad dentro de los grupos y la
heterogeneidad entre los grupos. La metodologia de investigacion relacionada con
los sistemas de produccién, tiene como base el conocimiento de los factores
(exdégenos y enddgenos) que intervienen en los mismos, como una necesidad

obligada para el desarrollo de alternativas de gestién (CASTALDO et al., 2003).

Asi, la planificacién de acciones de investigacion requiere identificar para
distinguir los diferentes grupos o tipos que coexisten en la poblacién estudiada,
considerando los diversos aspectos en que se desarrollan los sistemas de
produccion y sus reacciones frente a las evoluciones tecnolédgicas (AVILA, 2000).
La caracterizacion no es mas que la descripcidn de las caracteristicas principales
y las multiples interrelaciones de las organizaciones; en tanto que la tipificacién
(clasificacion) se refiere al establecimiento y construccién de grupos posibles

basados en las caracteristicas observadas en la realidad (BOLANOS, 1999).
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Un estudio de tipificacion del sector agricola tradicional demuestra que el
criterio geografico (basado en variables de relieve, geomorfologia, clima, flora y
fauna), utilizado para dividir el pais en regiones naturales, no es suficiente para
explicar el comportamiento de los agricultores. Ademéas de los factores
ambientales (lluvia, calidad de suelo y altitud), se encontrd6 que otros tipos de
variables que operan tanto a nivel de finca como regional tienen una alta
influencia en el comportamiento de la agricultura, la poblacion y su evolucién; el
area disponible en las fincas para la produccién agricola y la comercializacién de
la produccién. El estudio concluye que un porcentaje significativo de las fincas no
tenian las caracteristicas que supuestamente debian mostrar dada su ubicacion
geogréfica, al punto que se logro la identificacion de cuatro tipos de finca en una
zona donde previamente solo se reconocian dos tipos de situaciones

(MANRIQUE et al., 1988).

Otro estudio realizado con el objeto de tipificar las fincas cacaoteras
asociadas a la Cooperativa Agraria Cacaotera ACOPAGRO, distrito de Huicungo
(San Martin). Con una poblacién de 332 productores y una muestra (n=77) se
hizo una encuesta que consider6 seis componentes (familiar, recursos naturales,
actividad agricola, econémico, tecnoldgico y gestion, social), concluyendo que
las fincas cacaoteras se agrupan en tres tipos, significativamente diferenciados
entre si. El grupo | fue el mayoritario (68% de las fincas), caracterizado por
desarrollar otras actividades paralelas al cultivo del cacao, con un sistema de
producciéon convencional, plantaciones policlonales y un rendimiento promedio
de 963.46 kg/ha, cifra que supera la media regional y nacional. El grupo Il (13 %

de fincas) retne basicamente fincas de produccion organica, donde predominan
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plantaciones hibridas asociadas con CCN-51 con un rendimiento que no superan
el rendimiento regional; pero si el nacional. En el grupo lll, se encontraron
plantaciones monoclonales cultivando uUnicamente el CCN-51. Los resultados
sugieren que si en el futuro se implementan proyectos de mejora tecnoldgica u
otros, estos deberia ser especificos para cada uno de los tres grupos

encontrados en esta zona estudiada (TUESTA, 2014).

En el municipio de Iltararé se realiz6 un estudio con pequefios
productores de frijol, donde se definieron etapas metodolégicas que permitieran
sefalar las condiciones de naturaleza agroecoldgica y socioeconémica que
caracterizan las fincas. A partir de los datos obtenidos mediante un muestreo
estratificado y polietapico, se procesaron simultaneamente un alto nimero de
datos (231 fincas y cerca de 100 descriptores, con cinco modalidades), y el
analisis multivariado (analisis factorial de correspondencias), para tipificar las
fincas y usar la clasificacion ascendente jerarquica, que permitiera la
disposicion de los individuos en grupos jerarquizados y la definicion de un
universo compatible con los requerimientos logisticos y el costo de las acciones

propuestas (ESCOBAR, 1990).



lll. MATERIALES Y METODOS

3.1. Localizacion de estudio

El presente estudio se realizd en las fincas de la Asociacion de
Productores de Shucushyacu “APASHIL”, ubicada en el distrito Teniente César
Lopez Rojas de la provincia de Alto Amazonas (Figura 1), departamento de

Loreto, cuyas coordenadas UTM son:

UutTMm : 362048 m. E;
: 1846126 m. N,
Altitud 190 m.s.n.m.

PROVINCIA DE ALTO AMAZONAS

ECUADOR

MORONA

[Prew. Ouge= el Lisrabar

LORETO

PASTAZA
IPray, Baiem del Marafian)

AMAZONAS

MANSERICHE
ey, Oate del Maraior] BARRANCA
Py e el Maraton)

CAHUAPANAS JEBEROS

SAN MARTIN

Figura 1. Mapa provincial de Alto Amazonas, departamento de Loreto.
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La ONG “Peru Ecologico” reporta que el distrito Teniente César Lopez
Rojas, de acuerdo a la clasificacién de L. Holdridge (1997) le corresponde la

zona de vida: Bosque muy himedo subtropical (bmh-st).

El distrito Teniente César Lopez Rojas presenta un clima tropical, calido
y lluvioso, con temperaturas altas constantes en todo el afio, donde las
temperaturas medias anuales son alrededor de 27 °C. Las maximas absolutas
son mayores a 35 °C y las minimas oscilan entre 11 y 18 °C. La precipitacion
total anual estéa en el rango de 2000 a 2500 mm anuales y la humedad relativa

del aire esta alrededor del 84 %, con ligeras variaciones.

Los suelos son de topografia plana a ligeramente ondulada, acidos y de

relativa baja fertilidad, siendo de la clase Inceptisoles.

3.2. Tipo de investigacion

El tipo de investigacion es de nivel descriptivo no experimental que
obedece a un diagndstico estatico cuya finalidad fue de describir, analizar e
interpretar las variables tecnolégicas, econdémicas, sociales y ambientales de
los sistemas de produccion de cacao, y que se analizan en un periodo

especifico (MANRIQUE et. al., 2000).

3.3. Ambiento del estudio

El ambito del estudio estuvo enmarcado al interior de la Asociacion de
Productores de Shucushyacu “APASHIL”, que involucra 123 familias
productoras con aproximadamente 250 hectareas de cacao sembradas, y con

130 hectareas en produccion (Cuadro 1).
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3.4. Materiales

Las herramientas y equipos que se utilizaron para la ejecucion del
trabajo de campo fueron: machetes, GPS, mapa del distrito Teniente César
Lépez Rojas, libreta de campo, cAmara fotografica y lapicero. Para el trabajo de

gabinete: laptop, impresora.

Cuadro 1. Unidades agricolas cacaoteras del distrito Teniente César Lépez Rojas.

Superficie de cacao

o , N° (ha)
Asociacion / Agricultor -
familias En
Sembrada .
produccion
1. Asociacion de Productores de
Shucushyacu "APASHIL" 123 250 130
2. Asociacion de Productores
Agropecuarios de Cacao "Flor de 50 65 25
Cacao"
3. Asociacion de Cacaoteros del
Valle de "Libertad de Cuiparillo” 42 55 15
4. Comité de Productores
Cacaoteros del "Lago Cuipari" 83 42 12
5. Agricultores sin asociacion 403 360 88
Total 701 772 270

Fuente: Municipalidad distrital Teniente César Lopez Rojas (2016)

3.5. Metodologia de estudio y etapas

La metodologia utilizada en el presente estudio se ilustra en la Figura 2.
Inicialmente se realizd una evaluacion de los sistemas de produccién con cacao, y
con base a los datos de la encuesta socioecondémica y ambiental, nos permita su
tipificacion y caracterizacion. Una vez definido los tipos de sistemas de produccion
de cacao se analizaron los factores que afectan estos sistemas de produccion,

enfocado en los factores socio-econdmicos, tecnolégicos y ambientales.



-29-

Para el desarrollo de este proceso se requirid la identificacion de cada
productor involucrado (pequefios productores) en el estudio, cuya parcela fue
georreferenciada en coordenadas UTM y con la mayor informacion técnica y

productiva (&rea, variedades, rendimientos, y otros).

Con apoyo del software ARCGIS esta informacion gener6 un mapa de
distribucion espacial de todas las unidades productivas en estudio, el cual permitio

visualizar la concentracién de la mayor produccién por espacio geogréfico.

3.5.1. Primera etapa
En esta etapa se desarroll6 reuniones de coordinacion entre las
autoridades del distrito Teniente César Lépez Rojas y la Asociacion de
productores de Shucushyacu “APASHIL” para exponer los objetivos, los
alcances e importancia del presente estudio con el propdsito de recibir las
apreciaciones e involucrar su participaciéon; asimismo, se realizé un sondeo
preliminar entrevistando a algunos productores del distrito, con toma de notas

de sus principales problemas.

3.5.2. Segunda etapa

Consisti6 en la evaluacion de cada sistema de produccién de
cacao del ambito de la Asociacion “APASHIL”. Para ello se realizé un muestreo
de la poblacion total, aplicando férmulas estadisticas descritas mas adelante
que determinaron el tamafio muestral de la investigacion. Se realiz0 un

muestreo irrestricto aleatorio. Se formulé una encuesta semiestructurada que
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recoge la mayor informacion sobre los factores que afectan los sistemas de
produccion de cacao, siendo ellos, bibticos, socio-econémicos y tecnoldgicos.

Cada finca se georreferencié para su posterior distribucion espacial.

3.5.3. Tercera etapa

Esta relacionada con la tipificacion de las fincas con base a la
informacion de los datos de la encuesta la cual fue clasificada entre
cuantitativas y cualitativas (categéricas), para su posterior andlisis estadistico
multivariado. Una vez tipificado se caracterizé cada tipo de finca describiendo
sus atributos propios que describen cada tipo de sistema de produccién. Esta
etapa fue desarrollada siguiendo la metodologia propuesta por la Red
Internacional de Metodologia de Investigacion de Sistemas de Produccion

(RIMISP), citado por ESCOBAR y BERDEGUE (1990).

3.5.4. Cuarta etapa
Correspondié a la identificacion de los factores que limitan el
desarrollo de los sistemas de produccién con cacao, para que basado en ello,
generar propuestas tecnologicas basado en las propias caracteristicas
productivas de cada tipo de sistema de produccion que permitan lograr una
produccion eficiente y sostenible (DIAZ, 1997; DOUROJEANNI, 1997;

GLEISSMAM, 2001).
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3.6. Poblacion y muestra
3.6.1. Poblacion
La poblaciéon de estudio fueron los productores de cacao
reconocidos y registrados por la Asociacion de Productores de Shucushyacu
‘APASHIL”. Sus fincas estan geograficamente ubicados en cuatro sectores:
Alto Yarac, Churuyo, Nuevo Canaan y Progreso, que pertenecen al area de

estudio. El total de agricultores estudiados fue de 123.

3.6.2. Muestra
El tamafio de muestra utilizada se determind en base a la formula
descrita por COCHRAN (1996), que toma en cuenta la varianza desconocida, y

que se describe en la Figura 2.

N*Z;*p*(1-p)
d**(N-1)+Zz *p*(1- p)

=

Donde:
n = Tamafo de la muestra
N = Total de productores
Za = 1.96 (nivel de confianza del 95%)
p=05 > (1-p)=05

d = 10 % de error de estimacion



Etapas

Reunion de - Municipalidad del distrito Teniente César L6pez Rojas
trabajo - Asociacion de Productores “APASHIL”
1 Coordinacion
Institucional
- Determinacion del nimero de fincas de acuerdo a un
Evaluacién de muestreo simple aleatorio.
sistem_as de Evaluacién de fincas cacaoteras <: - Encuesta semiestructurada a las fincas cacaoteras
2 produccién con - Georeferenciacidn de fincas.
cacao
Analisis multivariado:
componentes principales y
andlisis Cluster
Tipificacion de Tipificacion de fincas :> Caracterlzamgp de sistemas
) fincas y de produccién de cacao
caracterizacion de |
sistemas de !
produccién de cacao

Analisi Identificacion de factores bidticos, socioecondmicos y
MENES b tecnolégicos que afectan a los sistemas de produccién con
4 propuestas de
] cacao
mejora en los
sistemas de
produccioén

Propuestas tecnolégicas para el desarrollo de sistemas sostenibles de produccién con cacao en

la Asociacion de Productores de Shucushyacu “APASHIL”

Figura 2. Diagrama logico de las etapas y la metodologia propuesta y desarrollada.
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De acuerdo a ello se obtuvo una muestra de tamafio n=53 fincas a encuestar
con un nivel de confianza del 95%, un error de estimacion del 10% y con

varianzas desconocidas

3.7. De laencuesta estructurada

La colecta de datos se realizd a través de encuestas estructuradas e
interactivas. La encuesta contiene seis componentes: Familiar, Ambiental, Agricola,
Econdmica, Gestion y Tecnologico y, Social. La encuesta realizada presenta 30
variables: 18 cuantitativas y 12 cualitativas, que fueron agrupadas segun los

componentes anteriormente indicados y que se muestran en el Cuadro 2.

3.8. Procesamiento y procedimiento de datos

La encuesta fue procesada usando el software Excel. Para determinar el
agrupamiento de fincas se realiz6 un analisis de conglomerados usando el
método de Ward (ANDRADE, 1985). Este conformé grupos donde la
variabilidad dentro de grupos es minima y entre grupos es maxima. Asimismo
se realiz6 analisis de varianza (ANDEVA) multivariada para las variables
cuantitativas para determinar diferencias significativas entre los grupos
encontrados; asi como, la prueba de comparativo de medias de Duncan para
comprobar la significancia de cada variable seleccionada dentro del
conglomerado (DIAZ DE RADA, 2002). Para las variables cualitativas se
construyeron tablas de contingencia utilizando la prueba Chi-cuadrado (X?)

para definir diferencias estadisticas entre grupos.



Cuadro 2. Componentes y variables incluidas en la encuesta estructurada.

NO

Componentes y variables

12
13
14
15
16

17
18
19
20

21
22
23
24
25
26
27

28
29
30

A. Familiar

F1 Edad del productor (afios)

F2 Numero personas por familia

F3 Originario de la localidad (dicotomica)
B. Ambiental

RN1 Ojo de agua en la finca (dicotémica)
RN2 Rio o quebrada en la finca (dicotémica)
RN3 Uso de agua de pozo (dicotémica)
RN4 Contaminacién del agua (dicotomica)
RN5 Erosién en la finca (dicotomica)

RN6 Numero de especies forestales

RN7  Areade bosque (ha)

RN8  Areade purma (ha)

C. Actividad agricola

AAl Principales actividades (escala)

AA2  Area de cacao (ha)

AA3 Edad del cacaotal (afios)

AA4  Area total del fundo (ha)

AA5 Area con cultivos anuales (ha)

D. Econémico

El Produccion anual de cacao (kg/ha)
E2 Mano de obra (escala)

E3 Margen bruto por ha (S/.)

E4 Financiamiento externo (dicotémico)

F. Tecnologiay gestién

TYG1 Area de construcciones (m?)

TYG2 Genotipos cacao (escala)

TYG3 Realizacién de poda (dicotomico)
TYG4 Numero de deshierbos al afio

TYG5 Control de plagas cultural (dicotdmico)
TYG6 Venta a la Cooperativa (dicotomico)
TYG7 Lleva registros (dicotomico)

G. Social

S1 Aconsejado por extensionista (dicotbmico)
S2 Pertenece a la organizacion (dicotémico)
S3 Tiempo de asociado (afios)

Fuente: Elaboracion propia
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El analisis de conglomerados se realiz6 utilizando las 30 variables de la
encuesta. Las variables cualitativas se convirtieron a numéricas dicotémicas (0
y 1) para facilitar el procesamiento. Los grupos identificados fueron
caracterizados y diferenciados entre si mostrando su potencialidad, asi como,

sus limitantes de cada grupo identificado.

3.9. Variable dependiente
Corresponde a los sistemas de produccion con cacao, siendo la unidad

de analisis, la finca.

3.10. Variables independientes

Las variables independientes estudiadas fueron de naturaleza:

1. Familiar 4. Econémica
2. Ambiental 5. Tecnologia y gestion
3. Actividad agricola 6. Social

3.11. Andélisis estadistico

Para tipificar y caracterizar los sistemas de produccion se utilizaron
métodos multivariados. El analisis multivariante incluye un conjunto de métodos
y técnicas estadisticas que permiten estudiar y tratar masivamente un conjunto
de variables medidas u observadas en una poblacién de individuos. Dentro de
los principales métodos se aplico (a) el analisis de componentes principales, (b)
el analisis de conglomerados o cluster, (c) el indice de similaridad de Jaccard y

(d) el método de encadenamiento de Ward.
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3.11.1. Andlisis de componentes principales

Es un método estadistico multivariante de simplificacion o
reduccion de la dimension de variables en una tabla de variables con datos
cuantitativos, para obtener otra con menor nimero de variables a través de la
combinacion lineal de las variables originales, denominados componentes,
cuya interpretacién permite un andlisis mas simple del problema estudiado. El
ndmero total de componentes coincide con el nimero total de variables; por lo
gue se selecciona entre distintas alternativas, aquellas que siendo pocas e
interpretables, expliguen una proporcion aceptable de la varianza total, con la
presentacion en orden descendente de acuerdo con el porcentaje de la
varianza que representa. Dichos componentes se caracterizan por estar

incorrelacionados (no correlacionados) entre si.

3.11.2. Anadlisis de conglomerados o cluster

Una vez concretados y seleccionados los factores se procedio
al andlisis cluster, el cual es un método estadistico multivariado de clasificacion
de datos, que permiti6 establecer grupos homogéneos de explotaciones
(fincas), a la vez que heterogéneos entre las mismas. Se eligid el analisis
cluster jerarquico que configura grupos con estructuras arborescentes, de
forma que los cluster de niveles mas bajos van siendo englobados en otros de
niveles superiores. El resultado del analisis cluster normalmente se expresa

graficamente en un diagrama de arbol o dendrograma.
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3.11.3. Indice de similaridad de Jaccard
Asi mismo, se calculé el indice de Jaccard (li) el cual mide el
grado de similitud entre dos conjuntos, sea cual sea el tipo de elementos. Este

se calculé mediante la siguiente formula:

li=———
' a+b—c

Donde:
a= numero de fincas en el sistema de produccion A
b= ndmero de fincas en el sistema de produccion B

c= numero de fincas en ambos sistemas de produccion Ay B.

2.11.4. Métodos de encadenamiento de Ward
Se utiliz6 el método de Ward que es un algoritmo de
encadenamiento jerarquico donde, en cada etapa, se unen los dos cllsteres
para los cuales se tenga el menor incremento en el valor total de la suma de los

cuadrados de las diferencias, dentro de cada cluster.



IV. RESULTADOS

4.1. Tipificacion de los sistemas de produccion de cacao en el distrito

Teniente César L6pez Rojas

Para determinar la existencia de diferentes tipos de fincas se realizd un
andlisis de conglomerados o cluster involucrando 53 fincas seleccionadas al
azar (tamafio muestral), correspondiente al ambito del distrito Teniente César
Lopez Rojas. Se eligieron 72 variables independientes tomados de la encuesta
realizada, siendo 24 de ellas variables cuantitativas y 48 variables cualitativas.
Todas las variables se definieron dicotomicas con respuestas 0 (NO)y 1 (SI) y

se calcul6 el nivel de distancia de Jaccard para las 53 fincas.

El agrupamiento se realiz6 mediante el método de Ward, el cual
conforma grupos donde la varianza entre grupos es la maxima y dentro de los
grupos es la minima. Los resultados de esta tipificacion se muestran en el
dendrograma generado (Figura 4), donde es evidente la conformacion de tres

grandes grupos o conglomerados que son diferenciables entre ellos.

Estos tres tipos de sistemas de produccion (fincas), son producto de las
variables sociales, tecnoldgicas, ambientales y econdémicas. El primer grupo
corresponde el 45 % de las fincas estudiadas y estan representadas por 24
fincas; el segundo grupo representa el 23 % con 12 fincas y el tercer grupo con

17 fincas representa el 32 % del total de fincas evaluadas (Figura 3).
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Todos los sistemas de produccién evaluados pertenecen a la Asociacion
de Productores de Shucushyacu “APASHIL”. Las fincas estan geograficamente
ubicados en cuatro sectores: Alto Yarac, Churuyo, Nuevo Canaan y Progreso.
Por tanto, el estudio corresponde al analisis de tres tipos de sistemas de

produccién de cacao.

Grupo 2: 12(23%)

Grupo 1: 24(45%)

Grupo 3: 17(32%)

Figura 3. Proporcion de los grupos de fincas determinadas.

4.2. Caracterizaciéon de los sistemas de produccion de cacao en el

distrito Teniente César Lépez Rojas

4.2.1. Caracterizacion socioeconomica

Los resultados se muestran en el Cuadro 4. Con referencia a la variable
«edad del productor», se aprecia que la edad de los productores esta dividido
en tres grupos, formado por productores jovenes (20 a 40 afios), productores

adultos (41 a 60 afos) y productores adulto mayor (mayor de 61 afios).

Los grupos 1y 3 presentan entre jovenes y adultos, entre un 70 y un 83

% respectivamente, mientras que el grupo 2 presenta el 100 % de
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productores como jovenes. El grupo 1 presenta casi un 30 % de personas
adulto mayor, siendo un factor negativo para la adopcion de nuevas

tecnologias en el campo.

Una de las caracteristicas importantes a considerarse para el desarrollo
de la actividad agricola en el distrito, es la variable «grado de instruccion de los
productores», ya que fluctian en el nivel de conocimientos. Se observa que los
productores que conforman el grupo 2, el 100 % de ellos cuenta con
secundaria incompleta y completa, mientras que el grupo 1 cuenta con 45.8 %
y el grupo 3 solo el 29.4 % de productores con secundaria (incompleta y
completa). Esto permite sugerir que el grupo 2 corresponde a productores

mucho mas jévenes y mayor instruidos.

En cuanto a la variable «originario de la zona», los grupos 1 y 3
respondieron que si, en mas del 50 % de ellos; mientras que en el grupo 2, soélo
el 25 % de ellos son originarios, y un 75 % son foraneos. Podemos concluir
entonces, que el grupo 2 se caracteriza por ser productores foraneos en su
mayoria. La variable «tamafio de las familias» referida al nimero de miembros
gue conforma la familia, es una caracteristica importante para los productores,
ya que ello influye en la mano de obra disponible requerida. Se observa que los
tres grupos de productores pertenecen a familias medianas conformadas por 4
a 6 miembros, con un 70.8 % el grupo 1; 58.3 % el grupo 2y 76.5 % el grupo 3,

no existiendo diferencias relevantes entre los grupos conformados.
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Figura 4. Dendrograma de tipificacion de las 53 fincas basada en las variables

sociales, tecnoldgicas, ambientales y econémicas de los sistemas de

produccion de cacao del distrito Teniente César Lopez Rojas.
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La variable «afios de ocupacion de la finca» por los grupos de
productores encontrados, muestra que el grupo 1, corresponden a productores
con mayor tiempo de ocupacién (entre 11 a 30 afios) con un 66.7 % de ellos,
mientras que el grupo 2, la mayoria de ellos (91.7 %) son productores que
recientemente estan incursionando en la agricultura (de 1 a 10 afios). El grupo
3 mas de la mitad de productores (52.9 %) también son de reciente ocupacion
(1 a 10 afios). Por su parte la variable «tamafio de finca» expresada en
hectareas, es variable. Las fincas son clasificadas entre pequefas (1 a 10 ha),
medianas (11 a 30 ha) y grandes (mas de 30 ha). Los tres grupos tienen
productores con fincas pequeias: el grupo 1 con el 58.4 %, el grupo 2 con el 50
% y el grupo 3 con el 70.6 % de ellos, es decir el grupo 3 es el grupo con mayor

namero de fincas pequefas.

El andlisis de la variable «actividades agricolas economicas» es
compleja. Todos los productores realizan actividades agricolas y pecuarias.
Dentro de las actividades agricolas que son diversas, tales como, el cultivo del

maiz, platano y arroz; también realizan actividad ganadera.

El grupo 3 representa a productores con un 52.9 % de ellos que tienen
ganaderia, mientras que los grupos 1 y 2, sOlo poseen un 125y 16.7 %,
respectivamente. Finalmente, con relacion a la variable «ingreso principal por
cacao» muestra que el 91.7 % de ellos corresponden al grupo 2, el 82.4 % al

grupo 3y el 79.2 % al grupo 1.

El Cuadro 3, muestra el analisis de varianza para las variables de

ingresos econdmicos (variables continuas) entre los grupos. Los resultados
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indican que las variables que no muestran diferencias significativas (p>0.05)
entre los grupos son: los ingresos por actividad agricola, por servicios y otros
ingresos, resultando solo significativo (p<0.05) los ingresos por actividad
pecuaria, resultando el grupo 3 con mayor ingreso mensual en esta Ultima
actividad, coincidiendo que més de la mitad de productores del grupo 3 realizan
esta actividad. Con respecto al ingreso total por mes, resulta que no existen
diferencias entre los grupos (p>0.05), teniendo ingresos desde 627.5 hasta

740.0 soles mensuales.

Cuadro 3. Prueba de Duncan (a=0.05) para cuatro variables referido a

ingresos econdmicos mensuales.

Actividad Actividad Servicios Otros Total

Grupo . . . :
agricola pecuaria ingresos ingresos

Grupo 1 249.2 a 542 a 127.1 a 197.1 a 6275 a
Grupo 2 375.0 a 875 a 50.0 a 1575 a 670.0 a

Grupo 3 3135 a 2265 b 167.7 a 32.35 a 740.0 a

Tratamientos unidos con la misma letra en la columna, no existe significacién estadistica

El Cuadro 6, muestra otras variables socioeconémicas analizadas. Como
se observa con respecto a la variable «financiamiento», es decir, si recibe
alguna fuente de financiamiento bancario o de alguna cooperativa, los grupos
muestras que la gran mayoria (80 al 90 %), no reciben alguna fuente de
financiamiento, no presentando diferencias significativas para esta variable. Los
agricultores que accedieron a algun tipo de financiamiento, el grupo 1(20.8 %)
el grupo 2 (16.7 %), y el grupo 3 (11.8 %). Como se observa, el grupo 3 es el

grupo de menor accesibilidad al crédito bancario.
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Con respecto a la variable «contrata personal» para las labores
econOmicas, resultd significativo (p<0.05), es decir los grupos se diferencian
estadisticamente por el hecho de contratar personal. EI 82.4 % de los
agricultores del grupo 3 contratan jornaleros para las labores econdmicas en
sus fincas; asimismo, el 58.3 % de agricultores del grupo 1 y solo el 16.7 % de
agricultores del grupo 2 contratan personal, siendo el grupo con mayor gasto

de jornal familiar.

Sobre la variable «nimero de jornales», se cuantific6 su nimero, aun
cuando el trabajo se hace con la modalidad de minga o choba choba, también
resulta significativo (p<0.05), siendo los agricultores del grupo 2, los que menor
cantidad contratan, siendo solo el 16.7 % de ellos, los que contratan 3 jornales.
Mas del 80 % de los agricultores del grupo 3 son los que contratan de 2 a 5
jornales, mientras que cerca del 60 % de agricultores del grupo 1, contratan de

1 a5 jornales

Con respecto a la variable «pertenece a alguna organizacion» se
muestra que la mayoria de ellos si pertenecen a alguna organizacion,
resultando por ello una variable no significativa (p>0.05). La otra variable «afios
a la que pertenecen», si es variable, pero la gran mayoria va desde dos a
cuatro afos entre los agricultores de los tres grupos. Esta udltima variable

resulto no significativa (p>0.05).



Cuadro 4. Tabla de contingencia de variables socioecondmicas y prueba de Chi-cuadrado — Parte |

S . Grupo 1 Grupo 2 Grupo 3 Total
N° Variable Significancia (24 fincas) (12 fincas) (17 fincas) (53 fincas)
Chi-cuadrado N° % N° % N° % N° %
1 Edad del productor 0.0364 S
20-40 afios 4 16.7 6 50.0 5 29.4 15 28.3
41-60 afos 13 54.2 50.0 52.9 28 52.8
> 61 afios 7 29.2 0 0.0 17.6 10 18.9
2 Grado deinstruccion 0.0013 AS
Sin educacion 5 20.8 0 0.0 0 0.0 5 9.4
Primaria incompleta 4 16.7 0 0.0 11.8 11.3
Primaria completa 3 12.5 0 0.0 10 58.8 13 24.5
Secundaria incompleta 6 25.0 6 50.0 2 11.8 14 26.4
Secundaria completa 5 20.8 6 50.0 3 17.6 14 26.4
Superior completa 1 4.2 0 0.0 0 0.0 1 1.9
3 Originario de la zona 0.2159 NS 13 54.2 3 25.0 9 52.9 25 47.2
4 Tamafo de la familia 0.7262 NS
De 1 a 3 miembros 5 20.8 5 41.7 3 17.6 13 24.5
De 4 a 6 miembros 17 70.8 58.3 13 76.5 37 69.8
Mayor a 6 miembros 2 8.3 0 0.0 1 5.9 3 5.7




Afos de ocupacion 0.0001 AS
1-10 afios 4 16.7 11 91.7 9 52.9 24 45.3
11 - 30 afios 16 66.7 1 8.3 6 35.3 23 43.4
Més de 30 afios 4 167 0 00 2 11.8 6 113
Tamafio de finca 0.748 NS
de 1a 10 ha 10 41.7 50.0 5 29.4 21 39.6
de 11 a 30 ha 13 54.2 5 41.7 10 58.8 28 52.8
mas de 30 ha 1 4.2 8.3 2 11.8 4 7.5
Actividad agricola econémica
Platano 0.04555 S 8 33.3 9 75.0 10 58.8 27 50.9
Maiz 0.7946 NS 20 83.3 9 75.0 13 76.5 42 79.2
Arroz en secano 0.3354 NS 8 33.3 6 50.0 4 23.5 18 34.0
Ganaderia 0.0104 AS 12.5 2 16.7 52.9 14 26.4
Otra actividad 0.0111 AS 13 54.2 3 25.0 2 11.8 18 34.0
Ingresos principales por cacao 0.6394 NS 19 79.2 11 91.7 14 82.4 44 83.0

Fuente: Elaboracion propia.
S = significativo (a = 0.05)
AS = altamente significativo (a = 0.01)

NS = no significativo.

Grupo 1, Grupo 2, Grupo 3 = Ver Figuras 3y 4.
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4.2.2. Caracterizacion tecnolégica

Con respecto a las variables tecnolégicas, el Cuadro 5 muestra el
comparativo de medias a través de la prueba de Duncan para las variables
respecto al uso de las areas (hectareas) que destina cada grupo de fincas.
Como se puede observar, con respecto al tamafio de hectarea destinado a los
cultivos anuales (platano, arroz, papaya, entre otros), el grupo 1, con un area
de 3.57 ha, result6 estadisticamente diferente a los otros dos grupos (p<0.05),
mientras que entre los grupos 2 y 3, no fueron diferentes estadisticamente,

mostrando areas similares (1.33 y 1.74 has, respectivamente).

En cuanto al uso de areas destinadas para cultivos permanentes
donde se incluye al cacao y otros (palma, frutales, etc.), existe significacion
estadistica (p<0.05) en los tres grupos conformados, teniendo el grupo 1 la
menor area cultivada (1.71 ha) y no significacion estadistica entre los grupos 2
y 3, que tienen 3.46 y 3.21 ha, respectivamente. La tenencia de areas con
pastos esta representada en los tres grupos conformados, sin embargo, entre
los grupos 1y 2, no presentan diferencias estadisticas (p<0.05), pero si con el
grupo 3, teniendo éste mayor area (4.76 ha); mientras que los grupos 1y 2,
tienen menores areas (1.67 y 1.08 ha), respectivamente). Con respecto a las
areas de bosque y purma, no existen diferencias estadisticas entre los grupos
conformados (p<0.05). Las areas de bosque estan desde 4 hasta 10 has aprox.
en los 3 grupos, lo cual se infiere que existe una importante area para una
futura expansion agricola. En cambio, las areas de purma estan en alrededor
de 2.35 ha en los agricultores de cada grupo, que representa un area en

descanso que permitiria una recuperaciéon de la fertilidad del suelo.
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El Cuadro 7, muestra el comparativo de medias a través de la
prueba de Duncan para las variables muestra el andlisis de varianza con
respecto a las areas y la produccién de cacao. La variable «areas destinadas»
para el cultivo de cacao resulté altamente significativo (p<0.01) entre los tres
grupos conformados, no existiendo diferencias estadisticas entre los grupos 2y
3 (con 3.13 y 2.71 ha, respectivamente), pero estadisticamente diferente al
grupo 1 (1.43 ha), infiriéndose que los que tienen menores areas destinadas al

cultivo de cacao son los agricultores del grupo 1.

Cuadro 5. Prueba de Duncan (a = 0.05) para las areas en uso segun grupos.

Areas en uso

Grupo Anual  Permanente Pasto Bosque Purma
Grupol 357 a 1.71 a 1.67 a 479 a 235 a
Grupo2 133 b 346 b 1.08 a 992 a 2.08 a
Grupo 3 1.74 b 321 b 476 b 8.71 a 265 a

Tratamientos unidos por la misma letra en columna, no existe significacién estadistica

La variable «produccion de cacao (ha/afio)», también refleja
diferencias estadisticas (p<0.0001) entre los grupos conformados, siendo del
grupo 2 mayor (766,67 kg/ha/afio) y estadisticamente diferente al de los otros
dos grupos. La menor produccion corresponde a los agricultores del grupo 1
(252.33 kg/ha/afio); La produccion es el reflejo del manejo tecnolégico que
aplican los productores en sus cultivos, el cual resultan notablemente

diferenciados los tres grupos de agricultores.



Cuadro 6. Tablas de contingencia de variables socioeconémicas y prueba de Chi-cuadrado — Parte |II.

: Significancia Grupo 1 Grupo 2 Grupo 3 thal
N° Variable (24 fincas) (12 fincas) (17 fincas) (53 fincas)
Chi-cuadrado N° % N° % N° % N° %
14 Financiamiento 0.747 NS 5 20.8 2 16.7 2 11.8 9 17.0
15 Contrata personal 0.002 S 14 58.3 2 16.7 14 82.4 30 56.6
16 Numero de jornales 0.002 S
0 jornales 10 41.7 10 83.3 3 17.6 23 43.4
1 jornales 6 25.0 0 0.0 0 0.0 6 11.3
2 jornales 5 20.8 0 0.0 4 23.5 9 17.0
3 jornales 2 8.3 2 16.7 2 11.8 6 11.3
5 jornales 1 4.2 0 0.0 6 35.3 7 13.2
6 jornales 0 0.0 0 0.0 1 5.9 1 1.9
10 jornales 0 0.0 0 0.0 1 5.9 1 1.9
17 ngr;rrzeg; s 0.506 NS 23 95.8 11 917 17 1000 51  96.2
18 Anfos de pertenecer 0.482 NS
0alafio 2 8.3 2 16.7 0 0.0 4 7.5
2 a 4 afos 16 66.7 9 75.0 13 76.5 38 71.7
5 a9 afos 3 12.5 0 0.0 3 17.6 6 11.3
10 a 11 afios 3 12.5 1 8.3 1 5.9 5 9.4

S = Significativo (a = 0.05); AS = Altamente significativo (a = 0.01);

Fuente: Elaboracion propia

Grupo 1, Grupo 2, Grupo 3 = Ver Figuras 3y 4.

NS = No significativo
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Cuadro 7. Prueba de Duncan (a = 0.05) para las areas y la produccion de

cacao en los 3 grupos.

Grupo Area de cacao (ha) Grupo Produccién (kg/ha/afio)
1 1.43 a 2 766.67 a
2 3.13 b 3 502.94 b
3 2.71 b 1 253.33 Cc

Tratamientos unidos con la misma letra en columna, no existe significacién estadistica

El Cuadro 8, presenta las variables tecnoldgicas que resultaron
significativas con el analisis de tablas de contingencia con la prueba de Chi-
cuadrado (X?). Con respecto a la variable «conocimiento de técnicas sobre el
cultivo de cacao» (técnicas basicas de manejo agronémico, cosecha y post
cosecha) se observa que existe alta diferencia estadistica (p<0.05) entre los
grupos de agricultores identificados. Entre dos a cinco practicas conocidas por
los agricultores son realizadas por el 75 % de ellos (grupo 1), mientras que
entre seis a siete practicas son conocidas por el grupo 2, que representan el
100 % de ellos, y 94.1 % de los agricultores por el grupo 3. Por lo tanto, se
observa que mayor conocimiento agrondmico tienen los agricultores de los

grupos 2y 3.

Para la «variable tipos de cacao» establecida en parcelas de los
agricultores también muestra diferencias estadisticas (p<0.05) entre los grupos
conformados. Las plantaciones clénales recomendadas y establecidas por los
agricultores representan el 29 % para el grupo 1, 100 % para el grupo 2y 23.5%
para los agricultores del grupo 3. Las plantaciones hibridas tradicionales
establecidas representan el 50 % para los agricultores del grupo 1, mientras que el

grupo 2y el grupo 3 son minimas (0 % y 5.9 %, respectivamente). En el caso de la



-51 -

variable «estado vegetativo de las plantaciones» se observa claramente que las
plantaciones en produccion (mayor de tres afios), también muestran diferencias
estadisticas entre los grupos, mientras que los agricultores de los grupos 2 y 3
tienen el 100 % en produccion, los agricultores del grupo 1, solo tienen el 62.5 %
de las plantaciones en produccién. La diferencia se encuentra a nivel de vivero o

en crecimiento vegetativo (menor de tres afos).

La variable «forma de comercializacién» también muestra
diferencias estadisticas entre grupos (p<0.05), donde la mayoria de ellos (100
% de ellos) comercializa en grano seco (grupos 2 y 3), mientras que los
agricultores del grupo 1, tan solo el 62.5 %. Este mismo comportamiento se
presenta en la variable «comercializa intermediario», donde el destino de los

granos secos es comercializado por intermediarios de la localidad.

Sobre la variable «densidad de siembra de las plantaciones», las
distintas densidades resultaron altamente  significativos (p<0.0002)

encontrandose diferencias entre los grupos conformados.

La densidad recomendada es de 3 x 3 m en sistema cuadrado y
sistema tresbolillo (1,111 y 1,242 plantas por ha, respectivamente). Este sistema
de siembra es optado por el 62.5 % de agricultores del grupo 1, el 83.3 % de
agricultores del grupo 2 y 94.1 % de agricultores del grupo 3. El resto de
agricultores estan bajo densidades menores, debido a plantaciones antiguas con
mortandad de plantas. El resultado anterior es reflejo de las caracteristicas de las

plantaciones. Con relacion a la variable «cultivo anterior», las plantaciones de
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cacao con que cuentan los agricultores son plantaciones antiguas. El 75 % de
agricultores del grupo 1 precisan que son cultivos anteriores, el 11.8 % de
agricultores del grupo 3 expresan los mismo, mientras que las plantaciones

existentes de los agricultores que son nuevas (100 %) son del grupo 2.

Sobre la variable «usa registros productivos», los resultados fueron
significativos determinandose diferencias estadisticas significativas (p<0.05) entre
los grupos conformados. Solo el 23.5 % de agricultores del grupo 3 usan registros,
mientras que el 100 % de agricultores de los grupos 2 y 3, no usan registros. El
uso de registros se debe a que los agricultores del grupo 3 realizan actividad
ganadera a través del cual adquirieron el hdbito de usar registros. El Cuadro 9,
detalla otras variables tecnologicas evaluadas. Sobre la variable «consulta
técnica», se presentan alternativas, siendo para los extensionistas, las tiendas de
agroquimicos los que recomiendan, también algunos vecinos, por experiencia
propia o por consejos de parientes. Los grupos muestran diferencias estadisticas
(p<0.0016) entre ellos. Solo el 4.2 % de agricultores del grupo 1, reciben el apoyo

del extensionista, mientras que los agricultores de los grupos 2 y 3, no la reciben.

El mayor porcentaje de agricultores la obtienen de consulta
técnica por sus propios vecinos, el 50 % de los agricultores para el grupo 1y 2

y el 88.2 % para los agricultores del grupo 3.

Con respecto a la variable «ha recibido capacitacién», se observa
gue el 100 % de agricultores del grupo 1 no la ha recibido, el 58.3 % de ellos

para el grupo 2 y el 94.1 % de ellos para el grupo 3. Las dos siguientes
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variables referidas a su percepcion sobre la «necesidad de organizacion» y «el
trabajo de la organizacion», son detalladas. La gran mayoria de ellos (70 a 100
%), considera importante la organizacién, pero cuando se pregunta si trabajan
0 no, los agricultores del grupo 2 (83.3 % de ellos) consideran que trabajan,

mientras que el 76.5 % de agricultores del grupo 3 consideran que no trabajan.

4.2.3. Caracterizacion ambiental
El Cuadro 10, muestra las variables ambientales. Con respecto a
la variable «tiene ojo de agua» (tenencia de agua en su propiedad), se observa
que el 91.7 % de fincas del grupo 2 posee ojo de agua, y el 45.8 % de fincas
del grupo 1 también; mientras que solo el 29.4 % de las fincas del grupo 3
tienen ojo de agua. Con respecto a tener algun rio o quebrada que pase por la
propiedad, el 100 % de las fincas de los grupos 2 y 3 presentan esta

caracteristica, mientras que solo el 54.2 % de fincas del grupo 1.

Con relacion a la variable «tiene rio o quebrada» para la
disponibilidad de agua para la familia del agricultor, el 54,2 % si tiene en el
grupo 1, y 100 % en el grupo 2 y 3. Sobre la variable «consumo de agua», es
por uso de la quebrada (58.5 % como total). Este total se distribuye asi: el
45.8 % de las fincas del grupo 1, el 50 % de las fincas del grupo 2 y el 82.4 %
de las fincas del grupo 3. Con respecto a la variable «uso de quimicos», no
existe diferencias estadisticas entre los grupos conformados, siendo el uso de
guimicos usado en un 58.3 % (grupo 1), 66.7 % (grupo 2) y el 76,5 % (grupo

3) de las fincas.



Cuadro 8. Tabla de contingencia de variables tecnolégicas y prueba de Chi-cuadrado — Parte I.

. Significancia Grupo 1 Grupo 2 Grupo 3 thal
N° Variable (24 fincas) (12 fincas) (17 fincas) (53 fincas)
Chi-cuadrado Numero % Numero % Numero % Numero %
26 Conocimiento del cultivo 0.0008 S
1 préactica 0 0.0 0 0.0 0 0.0 0 0.0
2 préacticas 2 8.3 0 0.0 0 0.0 2 3.8
3 practicas 3 12.5 0 0.0 0 0.0 3 5.7
4 practicas 8 33.3 0 0.0 1 5.9 9 17.0
5 préacticas 5 20.8 0 0.0 0 0.0 5 9.4
6 practicas 2 8.3 3 25.0 3 17.6 8 15.1
7 practicas 4 16.7 9 75.0 13 76.5 26 49.1
8 practicas 0 0.0 0 0.0 0 0.0 0 0.0
9 practicas 0 0.0 0 0.0 0 0.0 0 0.0
27 Variedad del cultivo <0.0001 AS
Hibridos 12 50.0 0 0.0 1 5.9 13 24.5
Clones 7 29.2 12 100.0 4 23.5 23 43.4
Ninguno 1 4.2 0 0.0 0 0.0 1 1.9
Hibridos y clones 4 16.7 0 0.0 12 70.6 16 30.2
28 Estado vegetativo 0.0108 S
Vivero 1 4.2 0 0.0 0 0.0 1 1.9
En crecimiento 8 33.3 0 0.0 0 0.0 8 15.1
En produccion 15 62.5 12 100.0 17 100.0 44 83.0

29 Forma de comercializacién 0.0108 S




Grano seco 15 62.5 12 100.0 17 100.0 8 15.1
En baba 0 0.0 0 0.0 0 0.0 44 83.0
Ninguno 9 37.5 0 0.0 0 0.0 1 1.9
30 Comercializa intermediario 0.0014 S 15 62.5 12 100.0 17 100.0 44 83.0
31 Densidad de siembra 0.0002 AS
3x3 cuadrado 15 62.5 9 75.0 4 23.5 28 52.8
3x3 tresbolillo 0 0.0 1 8.3 12 70.6 13 24.5
2.5x2.5 cuadrado 1 4.2 0 0.0 0 0.0 1 1.9
4x4 cuadrado 3 12.5 0 0.0 0 0.0 3 5.7
3.5x3.5 cuadrado 4 16.7 2 16.7 1 5.9 7 13.2
sin sembrar 1 4.2 0 0.0 0 0.0 1 1.9
32 Cultivo anterior <0.0001 AS
La misma 18 75.0 0 0.0 2 11.8 20 37.7
Otro cultivo 6 25.0 12 100.0 15 88.2 33 62.3
33 Usaregistros productivos 0.0102 S 0 0.0 0 0.0 4 23.5 4 7.5
S = Significativo (a = 0.05); AS = Altamente significativo (a = 0.01); NS = No significativo

Fuente: Elaboracion propia.

Grupo 1, Grupo 2, Grupo 3 = Ver Figuras 3y 4.



Cuadro 9. Tabla de contingencia de variables tecnolégicas y prueba de Chi-cuadrado — Parte II.

Significancia Gru_po 1 Grupo 2 Gru_po 3 T(_Jtal
N° Variable (24 fincas) (12 fincas) (17 fincas) (53 fincas)
Chi cuadrado  Numero % Numero %  NUmero % Numero %
34 Consultatécnica 0.0016 S
Extensionistas 1 4.2 0 0.0 0 0.0 1 1.9
Tiendas de agroquimicos 10 41.7 1 8.3 1 5.9 12 22.6
Vecinos 12 50.0 6 50.0 15 88.2 33 62.3
Experiencia propia 1 4.2 1 8.3 1 5.9 3 5.7
Parientes 0 0.0 4 33.3 0 0.0 4 7.5
35 Harecibido capacitacion 0.0007 AS
No recibio 24 100.0 7 58.3 16 94.1 47 88.7
Si recibio 0 0.0 5 41.7 1 5.9 6 11.3
36 Necesariala organizacion 0.0496 S
No es necesario 7 29.2 2 16.7 0 0.0 9 17.0
Si es necesario 17 70.8 10 83.3 17 100.0 44 83.0
37 Trabajala organizacion 0.0059 S
No trabaja 11 45.8 2 16.7 13 76.5 26 49.1
Si trabaja 13 54.2 10 83.3 4 23.5 27 50.9

S = Significativo (a = 0.05); AS = Altamente significativo (a = 0.01); NS = No significativo
Fuente: Elaboracion propia.

Grupo 1, Grupo 2, Grupo 3 = Ver Figuras 3y 4. 951650439
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4.3. Factores que afectan el desarrollo de la actividad cacaotera en el
distrito Teniente César L6épez Rojas
Los factores identificados que afectan el desarrollo de la actividad

cacaotera se enmarcan en los aspectos sociales, técnicos y ambientales.

Con respecto a los factores sociales se identificaron:
e Falta de empoderamiento organizacional para elevar la produccion.
e Falta de involucramiento del agricultor en su organizacion.

e Mejora de las vias de comercializacion a través de la organizacion.

En el aspecto tecnoldgico:
e Falta de asistencia técnica via organizacional o del estado
e Falta de capacitacion en el manejo agronémico del cacao, sobre todo
en buenas practicas agroecoldgicas.

e Mejora en el manejo poscosecha del cultivo de cacao.

En el aspecto ambiental:
e Reduccion paulatina del uso de agroquimicos
e Uso adecuado del agua

e Mejor manejo agroecolégico del suelo

4.4. Propuestas tecnoldgicas por tipo de productores de cacao en el
distrito Teniente César LOopez Rojas
La tipificacion ha permitido identificar tres grupos importantes de fincas

gue muestran caracteristicas propias que permiten evaluar su potencialidad,
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asi como sus limitantes. El grupo 2 estd conformado por agricultores con
mayores capacidades para desarrollar una adecuada produccion agricola,
aunque son pequefios agricultores en su gran mayoria; el grupo 3 esta
conformado por agricultores con mayores extensiones de terreno, dedicados a
la ganaderia como segunda actividad, y presenta un potencial medio para el
desarrollo de la actividad cacaotera; sin embargo, de acuerdo a su diversidad
de ingreso, es posible su expansion agricola. El grupo 1 est4 conformado por
agricultores con bajo potencial para el desarrollo en el cultivo de cacao, siendo

agricultores que recién se dedican a esta actividad.

4.4.1. Préactica de manejo y conservacion de suelos y aguas
La mayoria de fincas de los grupos 2 y 3 presentan rios y
quebradas en su propiedad, sus suelos tienen potencial forestal y cultivos
permanentes como el cacao; sin embargo, requieren de practicas de manejo y
conservacion de suelos y aguas. Una manera de contrarrestar la erosion y
degradacion de los suelos que ambos grupos tienen en sus parcelas es

implementando técnicas de conservacion de suelos en sistemas agroforestales:



Cuadro 10. Tablas de contingencia de variables ambientales y prueba de Chi-cuadrado.

Significancia Grupo 1 Grupo 2 Grupo 3 Total
N° Variable (24 fincas) (12 fincas) (17 fincas) (53 fincas)
Chi-cuadrado NUimero % NUmero % NUmero % NUmero %
38 Tiene ojo de agua 0.0034 S
No tiene 13 54.2 1 8.3 12 70.6 26 49.1
Si tiene 11 45.8 11 91.7 5 29.4 27 50.9
39 Tienerio o quebrada 0.0002 AS
No tiene 11 45.8 0 0.0 0 0.0 47 88.7
Si tiene 13 54.2 12 100.0 17 100.0 6 11.3
40 Consumo de agua 0.0751 NS
Pozo 10 41.7 5 41.7 3 17.6 18 34.0
Quebrada 11 45.8 6 50.0 14 82.4 31 58.5
Red domestica 3 12.5 0 0.0 0 0.0 3 5.7
Compra agua 0 0.0 1 8.3 0 0.0 1.9
41 Uso de quimicos 0.4813 NS
No usa 10 41.7 4 33.3 4 23.5 18 34.0
Si usa 14 58.3 8 66.7 13 76.5 35 66.0

S = Significativo (a = 0.05); AS = Altamente significativo (a = 0.01);

Fuente: Elaboracion propia.

Grupo 1, Grupo 2, Grupo 3 = Ver Figuras 3 y 4.

NS = No significativo
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a. Labranza a contorno con barreras vivas como lineas
guias. - Se ha recomendado practicas “en contorno” que consiste en realizar
todas las labores y operaciones culturales “en contorno”, o sea a curva de nivel
o perpendicular a la pendiente. Su funcion es de constituir un obstaculo que
impida el paso del agua de escorrentia, para disminuir asi su velocidad y su

capacidad de arrastrar el suelo. Las ventajas son:

e La infiltracion del agua en el suelo aumenta y también la
cantidad de agua almacenada en el perfil.

e El agua de escorrentia al no encontrar caminos
preferenciales a favor de la pendiente provoca menos dafo, la erosion es
menor y se reduce la degradacién de la capacidad productiva del suelo.

e Es una préactica sencilla y de facil adopcion por los
agricultores.

e Con el tiempo favorece el proceso de terraza progresiva.

e Disminuye la pérdida de suelo a través del efecto

cobertura, donde el producto de las podas es dejado a lo largo de los cultivos.

b. Cobertura de los suelos.- Tenemos la utilizacion de
coberturas muertas y coberturas vivas. La primera es una practica que consiste
en utilizar materiales vegetales muertos para cubrir el suelo, esparciéndolos
sobre la superficie de éste. Sus funciones son las de proteger el suelo del
impacto de las gotas de lluvia, reducir la velocidad del agua de escorrentia y

aportar materia organica fresca al suelo. Pueden ser de los materiales de poda,
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barbecho y deshierbo, residuos de cosecha entre otros. Las ventajas de esta

practica son:

e Permite una mayor infiltracion del agua al suelo y aumenta
la capacidad de almacenamiento de la humedad. También reduce la
evaporacion del agua del suelo, actuando como un colchéon que conserva la
humedad.

e Permite la regulacién de la temperatura a nivel del suelo.
Las temperaturas excesivas del dia no llegan a maltratar el sistema radicular
superficial de los cultivos.

e La aplicacion de la cobertura muerta puede permitir el
control natural de la maleza.

e La cobertura favorece grandemente la actividad bioldgica

del suelo y contribuye a mejorar sus propiedades quimicas y fisicas.

4.4.2. Practicas tecnoldgicas sostenibles
a. Agroforesteria. - El desarrollo de la Agroforesteria responde
a las necesidades y condiciones de muchas zonas tropicales, sobre la
necesidad de proteger las tierras bajo cobertura forestal y la demanda por mas

tierras para la produccion de alimentos.

b. Conservacion del ecosistema. - Las Normas de agricultura

sostenible para el cultivo de cacao de Rainforest Alliance (2005), sefialan que:
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e Debe existir un espacio de separacion minima entre las
areas de produccion y los ecosistemas naturales donde no se utilicen
productos quimicos.

e Se deben proteger los cauces naturales mediante el
establecimiento de zonas de proteccion en la ribera de los rios, arroyos,
guebradas, lagos, humedales y en las orillas de otros cuerpos de agua. Las
fincas no deben alterar cauces naturales de agua para crear nuevos canales de
drenaje o de riego.

e Como parte del programa de conservacion, la finca debe
establecer y mantener zonas de vegetacion entre el cultivo y las areas de
actividad humana dentro de la finca, asi como entre las areas de produccion y
las orillas de los caminos publicos o de uso frecuente que atraviesan o
circundan la finca. Las zonas deben consistir en vegetacion nativa permanente
con arboles, arbustos u otros tipos de plantas, con el fin de fomentar la
biodiversidad, minimizar cualquier impacto visual negativo y reducir la deriva de
agroquimicos, polvo y otras sustancias procedentes de las actividades
agricolas o de procesamiento.

e Las fincas ubicadas en areas cuya vegetacion natural
original es bosque deben establecer y mantener, como parte del programa de
conservacion, sombra permanente y distribuida de forma homogénea en los
cacaotales que cumplan los requisitos de: un minimo de 70 arboles individuales
por hectarea, entre los cuales exista un minimo de 12 especies nativas; una
densidad minima de sombra de 40 % en todo momento; y un minimo de dos

doseles o estratos de copas de arboles de sombra.
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4.4.3. Précticas agronémicas en el cultivo de cacao

El éxito del manejo de adecuadas practicas agronémicas esta en
realizar las labores en el momento oportuno y en la época precisa para el
cultivo de cacao. Lo que debemos de proteger son los cuatro primeros meses
de la maxima floracion y fructificacion que es el estado critico del cultivo.
Dentro de las practicas agronémicas, los productores de todos los grupos
deben de realizar el analisis de suelo de sus fincas de cacao después de la
maéaxima produccién. Una vez obtenido los resultados debemos de contar con

un plan de abonamiento con insumos externos permitidos como:

a. Solidos:

e Guano deisla: 12 % de N, 10 % de P20s, 2 % de K20.

e Roca fosforica: 30 % de P20s.

e Magnecal (cal hidratada): CaO 60 %, MgO 20 %, Ca (OH)2
79 %.

e Ulexita: Boro 12.6 %, Na 8 %, Ca 4 %, Mg 2 %, Fe 2 %, ClI
6 %, K 2 %.

e Sulfato de cobre: S 13 %, Cu 25 %.

e Sulfato de potasio: K 50.5 %, S 18 %, Insolubles 0.1 %.

e Sulfato de zinc: Zn 22.54 %, S 12 %, Fe 0.08 %.

e Sulfato de manganeso: Mn 31.8 %.

b. Liquidos:

e Fertal Cab: Ca 8.0 %, B 1.0 %.
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e Grow Organic: K2O 2.0 %, Azufre combinado 12 %, B
1.35 %, Cu 2.30 %, Fe 7.50 %, Mn 8.0 %, Mo 0.04 %, Zn 4.50 %.

e Power Fol Combi: Fe quelatado con EDTA 4.00 %, Zn
quelatado con EDTA 3.0 %, Mn quelatado con EDTA 3.00 %, Cu quelatado con
EDTA 3.00 %, B con sal 0.65 %.

e Wuxal Ascofol: N 31.8 g/L, K20 19.05 g/L, Ca 2.49 g/L,
MgO 0.42 g/L, B 38, 100g/L, Mn 10,160 g/L, Cu 0.004 g/L, LODO (I) 0.040, Fe
0.064 g/L, Zn 6.350 g/L.

e FX-31: Cu soluble en agua.

e Realizar la fertilizacion al suelo antes de las podas y las
aplicaciones foliares después de las podas.

e También deben acompafiar con la utilizacion de
microorganismos eficientes. Para la preparacion se necesita los siguientes
INSUMOS:

¢ 40 kg de mantillo de bosque.

e 20 kg de polvillo de arroz.

e 10 kg de melaza de cafa.

c. Preparacion de los microorganismos eficientes. - Se
realiza una mezcla homogénea de mantillo de bosque con el polvillo de arroz,
luego se agrega la melaza de cafa, este se encuentra listo cuando al empufar
un poco de la mezcla se quiebra con facilidad, se coloca en un recipiente
herméticamente bien compactado por un lapso de un mes y el sobrante se

realiza volteos diariamente por un lapso de ocho dias.
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e Activacion de los microorganismos eficientes. Se utiliza
cuatro kg de los microorganismos de fermentacion anaerobica y un kg de la
fermentacion aerobica. Luego se mezcla y se introduce en un costalillo y se
coloca en una solucion de 100 L de agua mas dos galones de melaza se cafa.
De esta solucion se tiene de 4 a 10 dias hongos, de 11 a 15 dias bacterias.

e Aplicacion de los microorganismos eficientes. Utilizar 4 L
por mochila de 20 L dirigido tanto al suelo como al follaje. Tienen como funcién
ayudar a la activacion de los procesos de germinacion, floracién, fructificacion y
maduracion; asi como, al crecimiento radicular y foliar; mejora las condiciones
fisicas y quimicas de los suelos e inhibe a los microorganismos patdgenos. Se
debe dotar de material de compostaje y humedad del suelo para brindarle
condiciones favorables para que las plantas puedan absorber los nutrientes del

suelo y tener como resultado, plantas nutridas y fortificadas.

d. Preparacion de insecticidas y repelentes orgénicos. - Se
recomiendan:
¢ Ruda (Ruta graveolens): 300 g de hojas frescas en 10 L de
agua, Macerado: Puro. Se pulveriza para combatir los pulgones. La dosis
consta en diluir 1 L de concentrado en 20 L de agua y se pulveriza contra los
pulgones.
e Ortiga (Urtica dioica): contiene rutina e hidroxitreptamina,
dos principios con propiedades insecticidas naturales también contienen
Tiamina y una serie de acidos que son repelentes de insectos (acidos cafeico,

clorogénico vy linoleico) por lo que si utilizamos estos componentes podemos
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eliminar los insectos que perjudican las plantas o evitar que estos se acerquen.
Coccion de un puiiado de ortiga seca por dos litros de agua durante 20
minutos. Introducir el liquido resultante en una botella con un spray y fumigar
las plantas afectadas). Otro remedio consiste en una infusion a base de ortigas.
Poner en un cubo 500 g de ortiga fresca y 5 L de agua; cubrir el recipiente con
un plastico o una tabla que ajuste bien y remueve a menudo. Cuando la mezcla
esté descompuesta, colocar en un cubo. Déjala reposar entre 12-24 horas y
rocie sobre los insectos.

e Ajo (Allium sativum): Otro de las plantas mas reconocidas
con propiedades insecticidas es el ajo. Sus principios sulfurados entre ellos la
allicina y el flavonoide rutina, le confieren esta propiedad. El ajo ha sido
utilizado tradicionalmente para combatir las plagas desde la antigiiedad cuando
el hombre no conocia aun los insecticidas artificiales. El tratamiento con ajo era
una manera natural de eliminar y controlar los insectos perjudiciales y es
considerado como un insecticida ecolégico.

e. Realizar las labores de poda.- Considerando las épocas de
menor produccién, debemos tener en cuenta los tres momentos de poda
(Agosto - Setiembre), iniciando la poda con el despunte de la parte alta, para
evitar el crecimiento de la planta; cuatro meses después se realiza las segunda
poda que consiste en retirar las ramas que se encuentran en la parte interior de
la planta con finalidad de abrir la copa y la tercera poda se realiza cuatro meses
después para la apertura de las calles donde cada planta ocupe su area para
qgue no exista entrecruzamiento entre ellas. La remocion de tejidos enfermos, el
deschuponado o desbrotamiento se debe realizar cada 15 dias en épocas de

verano y cada siete dias en épocas de lluvias, acompafando siempre la labor
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de deschuponado y control de malezas. Los deshierbos se deben realizar
constantemente para evitar la competencia por agua y nutrientes, porque un
campo desmalezado facilita la ejecucion de otras actividades en la plantacion
(Figura 5). Debemos utilizar variedades de cacaos tolerantes y/o resistentes a
enfermedades como, por ejemplo:
f.

e IMC-67 e ICS-95. Tolerantes a la “escoba de bruja”,
“moniliasis” y “pudricién parda”.

e CCN-51. Tolerante a “escoba de bruja”, susceptible a
“moniliasis”, y “pudricién parda”.

e |ICS-1. Tolerante a “pudricién parda”.

e UF-676, UF-221, UF-667. Tolerantes a la “moniliasis”.



Descripcién

Meses del

afno

Ene. | Feb. | Mar.

Abr. | May. | Jun. | Jul.

Ago. | Set. | Oct. | Nov. | Dic.

Epoca de brotamiento principal

Epoca de mayor fibracion

Epoca de mayor fructificacion

Epoca de mayor cosecha

Poda (después de las ramas superiores)

Poca (abertura de copa)

Poda (abertura de calle)

Aplicacion de abono foliar

Desbrotamiento

Control de malezas

Abonamiento

Esta labor se realiza una vez por mes

.

Remocién de parte vegetativa enferma

Labores del manejo

Esta actividad

debera realizarse después

de cada cosecha (cada 15 dias)

Aplicacién de fungicidas quimico o biolégico

Aplicacién de insecticida quimico o biolégico

Fuente: Elaboracion propia.

Figura 5. Calendario de buenas précticas agricolas de acuerdo al comportamiento ecofisiolégico del cacao.
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La floracion de mayor significancia econémica se inicia en el
mes de octubre; es por ello que se debe realizar el abonamiento y el primer

manejo de podas antes de la maxima floracion.

El primer manejo de podas se refiere a la altura; esta actividad
consiste en podar las ramas de crecimiento vertical, que cumple la funcion de
detener el crecimiento de la planta y el cambio de follaje, luego de la poda se
aplica la hormona de crecimiento, veinte dias antes de ello se aplicara la
primera fraccién del abonamiento; en esta primera fraccion se aplicaran todos
los elementos nutricionales mas el humus, el abonamiento foliar se aplica

cuando la planta cuente con brotes nuevos.

El segundo manejo de podas corresponde al manejo de
ramas que se encuentran ubicados en la falsa horqueta; se realizara la poda de
ramas y el raleo, veinte dias antes se aplicard la segunda fraccion del

abonamiento que consta solo de macro elementos y humus.

El tercer manejo se denomina manejo de podas de ramas
laterales (que se cruzan o que se entrecruzan), tiene por objeto aperturar las
calles, permitiendo a que cada arbol conserve su area y veinte dias antes se
aplicara la tercera fraccion del abonamiento que consta solo de macro
elementos y humus. La aplicacion de fungicidas se debe realizar al final del
mes del inicio de la maxima floracién, porgue son los meses criticos del cultivo

en cuanto al ataque de hongos.



V. DISCUSION

5.1. Tipificacion de los sistemas de produccion de cacao en el distrito

Teniente César L6pez Rojas

Los resultados del analisis multivariado que incluyeron las variables
sociales, tecnoldgicas, ambientales y econOmicas, permitieron agrupar tres
tipos de sistemas de produccién para un total de 53 fincas de la Asociacion de
Productores Shucushyacu (Figura 3). Estas agrupaciones estarian reflejando
los sistemas tradicionales o tecnolégicos con los que vienen trabajando los
agricultores de esta asociacion. Lo cual coincide con AREVALO et al. (2002),
quienes mencionan que el manejo integrado del cultivo de cacao (MICC)
adopta criterios y métodos técnicos en forma integrada y que responden a
factores sociales, econémicos y ambientales que influyen en el grado de

adopcion tecnolégica.

Por su parte, AVILA (2000) sefiala que la planificacion de actividades de
investigacién requiere distinguir los grupos que coexisten en la poblacion
estudiada, considerando los escenarios donde se desarrollan los sistemas de

produccion y sus reacciones frente a los avances tecnoldgicos.

5.2. Caracterizacion de los sistemas de produccion de caco en el
distrito de Teniente César Lopez Rojas
Los resultados de la caracterizacion socioeconomica (Cuadro 3),
muestra una mayor cantidad de productores en el rango de edad de 41 - 60
afos, en su mayoria con igual grado de instruccion, entre secundaria completa

e incompleta, quienes vienen ocupando su predio por un espacio de 1 a 30
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afios siendo su principal actividad el cultivo de cacao. Los productores en su
mayoria no reciben financiamiento econémico, pertenecen a algun tipo de

organizacion, y contratan personal para las labores.

Con respecto a la caracterizacion tecnologica se infiere que los
productores cultivan especies anuales y permanentes (cacao) y pasturas;
poseen areas de bosque para conservacion y futura expansion agricola, aparte
de las purmas que estan en proceso de recuperacion de la fertilidad del suelo.
Por otra parte, el estudio de TUESTA (2014), quien tipificé las fincas
cacaoteras en el distrito de Huicungo (San Martin), sefala que el productor se
caracteriza por desarrollar otras actividades paralelas al cultivo del cacao,
teniendo un sistema de produccion convencional, pero con plantaciones

policlonales.

Las areas dedicadas para el cultivo del cacao van de 1.43 a 3.13 has
con una produccion anual de 253.33 a 766.67 kg/ha, con variedades de cacao
constituidas por hibridos tradicionales y clones mejorados que se comercializan
en grano seco y por medio de intermediarios; las plantaciones estan a una
densidad de siembra de 3x3 m, tanto para el sistema cuadrado como el de

tresbolillo.

Un gran porcentaje de consulta técnica es entre vecinos, debido a que
no han recibido capacitacién lo cual motivd para que éstos se organicen. Esto
concuerda en ciertos margenes con el MINAG (2003), quien sefiala que en el

afio 2002, la produccion de cacao se caracterizaba por la presencia de
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pequefios agricultores de subsistencia que poseian como maximo entre 2 a 3
has., en forma individual, y empleando un nivel tecnoldgico bajo; no obstante,

tenian un rendimiento promedio de 513 kg/ha (MINAG, 2005b).

Sobre la caracterizacion ambiental en su gran mayoria existe un curso
de agua que va por su propiedad y de la cual consumen, ademas que la

mayoria de los agricultores usa agroquimicos.

5.3. Factores que afectan el desarrollo de la actividad cacaotera en el

distrito de Teniente César LOpez Rojas

Los factores que afectan el desarrollo cacaotero son la falta de
organizacién e involucramiento de los agricultores, y la falta de vias de
comercializacion. La falta de asistencia técnica y capacitacion es un punto
importante en el desarrollo de la actividad incluyendo el manejo de la
poscosecha. DEL AGUILA (2006) menciona que el trabajo organizado, la
aplicacion de mejores técnicas productivas y la conservacion inherente del

medio ambiente, hace que se desarrollen sus propios potenciales.

En el aspecto ambiental, sobre el uso de agroquimicos, el uso inadecuado
del agua y manejo del suelo, requiere de la identificacion de estos factores para
ayudar a tomar decisiones que permitan capacitar para poder minimizar sobre
este problema. Esta proposicion concuerda con ESCOBAR (1990), quien sefiala
gue es necesario identificar y describir sus caracteristicas tipicas y con los
resultados sugiere que, si en el futuro se implementan proyectos de mejora

tecnoldgica u otros, éstos deberian ser especificos y adaptados a cada zona.
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5.4. Propuestas tecnoldgicas por tipo de productores de cacao en el

distrito Teniente César Lépez Rojas

Con relacion a las propuestas, estas deben basarse en los tres grupos
las cuales presentan diferencias en area de terreno; asi mismo, estas
propuestas deben ser acordes con la economia del agricultor. Esto coincide
con BATTAGLINI (2002), afirma que se debe seleccionar y aplicar tecnologias
que se ajusten a la estructura socioeconOmica, cultural y del medio ambiente
del productor, de modo que la adopcion de nuevas tecnologias no le provoque

desajustes profundos en sus habitos de costumbres y creencias.

Las propuestas van desde el manejo y conservacion del suelo, barreras
vivas y cobertura del suelo; asi mismo, usar sistemas de agroforesteria para
la proteccion de la cobertura forestal que para una buena agricultura, se
corresponde con las Normas de agricultura sostenible para el cultivo de cacao

de RAINFOREST ALLIANCE (2005).

La realizacion del andlisis de suelo en el momento adecuado, y la
utilizacion de fertilizacion organica, el uso de microorganismos eficientes,
insecticidas organicos y labores de poda en cada etapa, si bien elevarian los
costos de produccion; sin embargo, son necesarios para mejorar la calidad del
producto, tal como lo corrobora el MINAG (2003), que en consideracion a las
tendencias del mercado internacional, sostiene que es indispensable que los
agricultores tomen conciencia de la importancia de producir cacao de calidad.
Esto requerird de la implementacion del uso de métodos de monitoreo

fitosanitarios para el control de plagas y enfermedades; de post-cosecha
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adecuada, y de abonamiento que en su conjunto garanticen un mayor

rendimiento del cultivo y una mejora en la calidad organoléptica.

ESCOBAR (1990), sugiere acerca de la caracterizacién de sistemas de
produccion agricola de los productores de maiz de la provincia de Bolivar en
Ecuador, que en los grupos de uno a tres identificados en el estudio se podria
establecer un mejor ajuste entre los subsistemas agricola y pecuario utilizando
métodos rapidos de ensilaje de los residuos de cosecha para disponer de
forraje que permita incrementar el nimero de animales por predio. Seria
también posible mejorar los programas de transferencia de tecnologias
asociadas al uso de fertilizantes mejorando las condiciones para el acceso y

uso del crédito.



VI. CONCLUSIONES

Se tipificé la existencia de tres diferentes sistemas de produccion de
cacao; el grupo 1 con 24 fincas (25 %), el grupo 2 con 12 fincas (23 %) y
el grupo 3 con 17 fincas (32 %), en el distrito Teniente César LOopez Rojas.
Se caracterizaron las principales variables socioecondémicas de los
sistemas de produccion de cacao en este distrito, siendo la edad del
productor, el grado de instruccion y el afio de ocupacion de la finca,
estadisticamente significativos para los tres grupos; mientras que el
origen de la zona, tamafio de familia y tamafio de finca, no lo fueron.

Los factores que afectan al desarrollo social son: la falta de
empoderamiento organizacional para elevar la produccion, falta de
involucramiento del agricultor en su organizacion, y la mejora de las vias;
mientras que los factores tecnoldgicos son: la falta de asistencia técnica,
falta de capacitacion en el manejo agrondmico, y la mejora en la pos
cosecha. Para el factor ambiental son: la reducciébn del uso de
agroquimicos, uso adecuado del agua y el manejo agroecolégico del
suelo.

Organizar y capacitar a los agricultores para que ellos mismos empiecen a
resolver sus problemas econdémicos, sociales y politicos, que conlleven a
mejorar sus ingresos economicos y puedan tener acceso a una mejor
alimentacion y educacion, a fin de mejorar su calidad de vida en nuestro

pais.



VIl. RECOMENDACIONES

Formular estudios que evalluen la importancia de otros factores
explicativos de la produccién agricola, ademas de los productivos,
ambientales e institucionales.

Desarrollar investigaciones sobre el comportamiento productivo de
agricultores con niveles educativos superiores y su actitud frente a la
tradicionalidad productiva generalizada.

Realizar asistencia técnica a los productores en el cultivo del cacao.
Manejar y conservar el suelo mediante labranza a contorno con barreras
vivas y cobertura del suelo; usar sistemas agroforestales, realizar analisis
de suelo, fertilizaciébn organica; usar insecticidas organicos y realizar

labores de poda en cada etapa.



VIll. RESUMEN

El presente estudio se realizd en las fincas de la Asociacion de
Productores de Shucushyacu “APASHIL”, para tipificar, caracterizar los
sistemas de produccion de cacao, identificar los factores que afecta el
desarrollo de la actividad cacaotera, y proponer alternativas de solucién por tipo
de productores identificados mediante la tipificacion en el distrito Teniente

César Lopez Rojas.

El estudio se realizd bajo el uso del diagrama l6gico de las etapas y la
metodologia propuesta y desarrollada, donde inicialmente se realiz6 una
evaluacion de los sistemas de produccion con cacao, y con base a los datos de
la encuesta socioecondmica y ambiental, nos permita su tipificacion vy
caracterizacion, posteriormente una vez definido los tipos de sistemas de
produccién de cacao se analizaron los factores que afectan estos sistemas de
produccién, enfocado en los factores socio-econdmicos, tecnoldgicos y
ambientales, por ultimo se determiné una muestra de tamafio n=53 fincas a
encuestar con un nivel de confianza del 95%, un error de estimacion del 10% y
con varianzas desconocidas utilizado mediante la formula descrita por

COCHRAN (1996).

Se tipifico la existencia de tres diferentes sistemas de produccion de
cacao, el grupo 1 con 24 fincas (25 %), el grupo 2 con 12 fincas (23 %) y el
grupo 3 con 17 fincas (32 %). Asimismo, se caracterizaron las principales

variables socioecondmicas de los sistemas de produccién de cacao en este
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distrito, siendo la edad del productor, el grado de instruccion y el afio de
ocupacion de la finca, estadisticamente significativos para los tres grupos;
mientras que el origen de la zona, tamafo de familia y tamafo de finca, no lo

fueron.

En este sentido, se determind que los factores que afectan el desarrollo
social fueron la falta de empoderamiento, involucramiento del agricultor y la
mejora de las vias; de la misma forma, en lo tecnolégico la falta de asistencia
técnica y capacitacion en el manejo agronémico y la mejora en la pos cosecha;
asimismo, para el factor ambiental la reduccion del uso de agroquimicos, uso

adecuado del agua y el manejo agroecoldgico del suelo.



w

H

IX. REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS

ANDRADE, M.A. 1985. Metodologia para tipificar tecnologias de
produccion en fincas cafetaleras mediante las técnicas de analisis
de componentes principales y clasificacion automatica jerarquica.
Tesis de grado. Facultad de Agronomia, Universidad de Costa

Rica. 111 p.

ANTEPARRA, M. 2007. Manejo Integrado de plagas en cacao. En:
Diplomado de cultivos industriales tropicales: café, cacao y palma
aceitera. Universidad Nacional Agraria de la Selva, Tingo Maria,

Peru. Pp. 99 - 109.

AREVALO, E. y ZUNIGA, L. 2002. Manejo integrado de enfermedades del
cacao. Instituto de Cultivos Tropicales (ICT). Banda de Shilcayo.

San Martin, Pera. 41 p.

AVILA, L.; MUNOZ, M. y RIVERA, B. 2000. Tipificacion de los sistemas de
produccién agropecuaria en la zona de influencia del programa
UNIR (CALDAS). Analisis de conglomerados y componentes
principales. Universidad de Caldas, Departamento de sistemas de

produccion. Programa UNIR. Costa Rica. 231 p.

BATTAGLINI, C. 2002. Foro: Transferencia de tecnologias y productividad
del cacao. | Congreso venezolano del cacao y su industria. Fondo

Nacional del Cacao. Pp. 206 - 210.



-80 -

6. BERDEGUE, J.A. y LARRAIN, B. 1988. Como trabajan los campesinos.
En: Sistemas de produccién de campesinos. Santiago de Chile.
[En linea]: (http: //www.geocities.com/siliconvalley/ way/4302/

sistemas. html., 06 Dic. 2013).

7. BOLANOS, O. 1999. Caracterizacion y tipificacion de organizaciones de
productores y productoras. Unidad de planificacion estratégica.
Ministerio de Agricultura y Ganaderia. XI Congreso Nacional
Agrondmico. | Congreso Nacional de Extension. San Joseé, 07/19-

23. Costa Rica. Pp. 31 - 39.

8. CASTALDO, A.; ACERO DE LA CRUZ, R.; GARCIA. M.A.; MARTOS, J.;
PAMIO, J. y MENDOZA, G.F. 2003. Caracterizacion de la
invernada en el nordeste de la provincia de La Pampa (Argentina).
En: Reuniéon anual de la asociacion argentina de economia

agraria. Rio Cuarto (AR). 351 p.

9. CEDISA e ITDG. 2005. Agua, alimentacion y medio ambiente. Diadlogo en
la region Selva-Perd. ITDG. Comité de organizacion local del

dialogo. Tarapoto. 6 p.

10. COHRAN, W.G. 1996. Técnicas de muestreo. Compaiia editorial S.A.

México DF. 513 p.

11. DEL AGUILA, D. 2006. Foro regional de Tarapoto. PNUD-SNV.

Descentralizacion con ciudadania en el Pera. Dialogo con actores



-81-

regionales. Gestion Empresarial del Desarrollo Productivo

Regional. San Martin, Pera. 21 p.

12. DIAZ, R. 1997. Rol del sistema cientifico-tecnoldgico para el desarrollo
sustentable de la agricultura. Libro Verde de Elementos para una
Politica Agroambiental en el Cono Sur. [ICA. Montevideo,

Uruguay. Pp. 5-16.

13. DIAZ DE RADA, V. 2002. Técnicas de andlisis multivariante para
investigacion social y comercial. Ejemplos préacticos utilizando

SPSS version 11. RA-MA Editorial, Madrid, ES. 349 p.

14. DOUROJEANNI, A. 1997. Procedimientos de gestién para un desarrollo
sustentable: aplicables a municipios, microrregiones y cuencas.
Serie Recursos Naturales e Infraestructura. CEPAL. Santiago de

Chile. 72 p.

15. ELIZALDE, H.A. 2003. Planificaciones estratégicas territoriales y politicas
publicas para el desarrollo local. Instituto Latinoamericano y del
Caribe de Planificacion Econdémica y Social (ILPES). Serie
Gestion Publica n°29. Ed. Publicaciones de las Naciones Unidas

(ONU), Santiago de Chile. 70 p.

16. ESCOBAR, G y BERDEGUE J. 1990. Tipificacién de sistemas de
produccion agricola. Red Internacional de Metodologia de
Investigacion de Sistemas de Produccion (RIMISP). Santiago de

Chile. 282 p.



-82-

17. ETCHEGARAY, M. 1998. Innovacion productiva en el mundo rural: el

impacto en pequeiios productores. En: Seminario de
transformaciones en el mundo rural: desafios para superar la
pobreza. Fundacion Nacional para la Superacion de la Pobreza e
Instituto de Educacion Rural. Santiago, Chile. Extraido de la
Memoria: Evaluacion cualitativa de la adopcion de tecnologia
bésica de manejo silvicola de la Tesis de Francisco Cépeda Luna

para optar el titulo de Ing. Forestal, 2005. Chile. 125 p.

18. GARCIA, I. 2004. La planificacion estratégica en el medio rural y su

19.

20.

21.

22.

aplicacion en el alto Almanzora (Almeria). En: Revista de
Humanidades y Ciencias Sociales del IEA vol. 19 (2003-2004) p.

95-116. ISSN: 1139-8205. Espafia. [En linea]: (http: //195.53.

103.85/quias/quia acogida/index.php?pagina=14., revista, 10 Dic.

2013).

GLEISSMAM, S.R. 2001. Agroecologia: Procesos en agricultura

sustentable. 2 ed. Porto Alegre: Ed. UFRGS. 653 p.

ICRAF. 1993. The way ahead. Strategic plan. Nairobi, Kenya. 29 p.

[ICA, USAID, WCF y CICAD-OEA. 2006. Protocolo estandarizado de
oferta tecnoldgica para el cultivo de cacao en el Peru. Lima, Pera.

73 p.

MANRIQUE, E.; MAZA, M.T.; OLAIZOLA, A. 1992. Classification systems

in livestock farming: how and why? The point of view of a



23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

-83-

production economist. Il International symposium the study of
livestock farming systems in a research and development

framework. Zaragoza, Espafa. 5 p.

MINAG. 2003. Diagnostico. Perfil del mercado y competitividad

exportadora de cacao. Lima, Pera. 52 p.

MINAG. 2005b. Plan estratégico, de la cadena agroproductiva del cacao.

lICA, CICAD, GTZ. Agosto 2005. Lima, Pera. 55 p.

MINAG. 2011. Buenas Practicas Agricolas (BPA): Gestion de la calidad

agroalimentaria. Agrorural. Lima. 45 p.

ORTIiZ, O. 2001. La informacion y el conocimiento cémo insumos
principales para la adopcion del manejo integrado de plagas.

Revista MIP. 61. Pp 12 - 22.

PENALOZA, M.C. 2002. Competitividad de la cadena de valor del cacao
en la regibn San Martin. Tesis para optar el titulo profesional de
Economista. Universidad Nacional Agraria La Molina. Lima, Peru.

125 p.

PROAMAZONIA-MINAG. 2003. Caracterizacion de las zonas productivas
de cacao en el Per y su competitividad. Informe final. Lima. 38 p.
Disponible:http://www.proamazonia.gob.pe/estudios/caracteriza-

cion/ cacao.pdf.

PRODUCE TABASCO A.C, COFUPRO, UACH, SAGARPA. 2003.

Programa estratégico de necesidades de investigacion vy



-84 -

transferencia de tecnologia para la cadena agroindustrial de

cacao en México. Villahermosa, Tabasco, México. 109 p.

30. RAM, A. y AREVALO, E. 1997. Manejo integrado para el control de la
monilia del cacao en el Perl. Proyecto Piloto de Asesoria e
investigacion para el Desarrollo Integral Andino Amazonico.

AIDIA/GTZ. Lima, Peru. 66 p.

31. ROURA, H. y CEPEDA, H. 1999. Manual de identificacion, formulacion y
evaluacion de proyectos de desarrollo rural. Instituto
Latinoamericano y del Caribe de Planificacion Econémica Y Social
(ILPES). Direccion de Proyectos y Programacion de Inversiones.
Ed. Publicaciones de las Naciones Unidas (ONU), Santiago de
Chile.311p. En linea: http://www.eclac.org/publicaciones/xml/9/

6729/manual2.pdf. Manual 06 Dic. 2013).

32. SOMARRIBA, E. 2006. Como analizar y mejorar la sombra en los
cacaotales. Taller Regional de Aplicacion Tecnoldgica en el cultivo
del cacao. ACCESO, IICA, USAID, WCF, CICAD/OEA, CATIE.

Bolivia, 6 - 8 marzo, 2006.

33. TUESTA, O. 2014. Tipologia de fincas cacaoteras en la subcuenca media
del rio Huayabamba, distrito de Huicungo (San Martin, Peru).
Ecologia Aplicada. Departamento Académico de Biologia,

Universidad Nacional Agraria La Molina, Lima, Peru. 8 p.


http://www.eclac.org/publicaciones/

X. ANEXO



Cuadro 11. Datos originales de variables principales del analisis.

N° = Tamafio

N° Nombre del productor Sector Edad _Grado Q,e Miembros Afios finc ACt,'V'dad
instruccion ¢ oo e ocupac (ha) platano
1 Juan José Guevara Gaviria Churuyo 63.00 2.00 4.00 30.00 13.00 0.00
2 Santos Tello Valles Churuyo 65.00 1.00 6.00 45.00 10.00 1.00
3 David Alejandro Panaifo Gémez Churuyo 50.00 2.00 6.00 30.00 21.00 0.00
4 Maria Eugenia Guevara Chujtalli Churuyo 52.00 3.00 4.00 30.00 25.00 0.00
5 José Natividad Davila Mego Churuyo 45.00 4.00 4.00 20.00 10.00 1.00
6 Rafael Hualinga Del Aguila Churuyo 53.00 1.00 5.00 30.00 15.00 0.00
7 Lupita Calampa Sangama Churuyo 50.00 2.00 4.00 30.00 8.00 0.00
8 Manuel Mepo Ceclén Churuyo 68.00 1.00 4.00 40.00 15.00 0.00
9 Noemi Altamirano Llanos Churuyo 38.00 3.00 4.00 10.00 8.00 0.00
10 Luis Alberto Davila Déavila Churuyo 47.00 2.00 4.00 30.00 10.00 0.00
11 Juan Davila Delgado Churuyo 64.00 1.00 4.00 30.00 30.00 1.00
12 Rafael Géarate Pashanasi Churuyo 47.00 3.00 6.00 25.00 10.00 1.00
13 Inés Davila Sanchez Churuyo 65.00 1.00 5.00 40.00 15.00 0.00
14 Hermdgenes Gaviria Silva Churuyo 68.00 2.00 4.00 40.00 30.00 1.00
15 Manuel Vasquez Sinti Churuyo 51.00 6.00 6.00 15.00 60.00 0.00
16 Eleodoro Carrazco Rivera Nuevo Canaan 41.00 4.00 4.00 15.00 10.00 0.00
17 Eber Cordoba Alvarez Nuevo Canaan 38.00 4.00 4.00 18.00 15.00 0.00
18 James Lind Rojas Huancas Nuevo Canaan 29.00 2.00 4.00 4.00 20.00 1.00
19 Gilmer Omar Pérez Mendoza Nuevo Canaan 46.00 3.00 5.00 10.00 10.00 0.00
20 Segundo Néstor Yamall Ruiz Nuevo Canaan 65.00 1.00 4.00 4.00 10.00 0.00
21 Ydel Cruz Cérdova Nuevo Canaan 70.00 0.00 2.00 15.00 12.00 0.00
22 Fermin Huamén Rivera Nuevo Canaan 47.00 3.00 0.00 17.00 8.00 0.00
23 Eleodoro Carrasco Rivero Nuevo Canaan 60.00 2.00 4.00 20.00 15.00 0.00
24 German Vasquez Reyes Nuevo Canaan 45.00 4.00 5.00 15.00 16.00 1.00
25 Marcial Rojas Collante Nuevo Canaan 50.00 2.00 5.00 6.00 25.00 1.00
26 Gerardo Pereira Sdnchez Nuevo Canaan 40.00 0.00 4.00 30.00 12.00 1.00
27 Antonio Cérdova Garcia Nuevo Canaan 28.00 0.00 3.00 6.00 8.00 0.00
28 Cender Yatar Contreras Nuevo Canaan 28.00 0.00 3.00 4.00 20.00 0.00
29 Horacio Aspajo Panaifo Nuevo Canaan 27.00 4.00 4.00 10.00 10.00 1.00
30 Olivia Panaifo Sangama Nuevo Canaan 55.00 0.00 4.00 30.00 6.00 0.00
31 Nelson Flores Olimares Nuevo Canaan 54.00 4.00 2.00 20.00 22.00 1.00
32 Edilberto Mundaca Torrején Progreso 53.00 3.00 3.00 7.00 5.00 0.00
33 Jorge Calle Cérdova Progreso 43.00 4.00 4.00 8.00 7.00 1.00
34 Pedro Marines Progreso 48.00 3.00 3.00 6.00 8.00 1.00
35 Servando Neyra Neyra Progreso 28.00 4.00 7.00 10.00 6.00 1.00
36 Felicita Trinidad Garcia Yampul Progreso 43.00 3.00 6.00 25.00 12.00 0.00
37 Joel Rodriguez Cruz Progreso 47.00 3.00 5.00 6.00 10.00 1.00
38 Alan Garcia Diaz Progreso 30.00 4.00 6.00 8.00 83.00 1.00
39 Orlando Neyra Neyra Progreso 32.00 3.00 4.00 3.00 14.00 0.00
40 Roger Cachique Guerra Progreso 42.00 3.00 6.00 6.00 21.00 1.00
41 Pablo Guerra Guerra Progreso 37.00 4.00 1.00 4.00 12.00 1.00
42 Mélides Coérdova Calle Progreso 24.00 4.00 2.00 5.00 5.00 1.00
43 Roberto Ramirez Amasifen Progreso 26.00 4.00 3.00 2.00 4.00 0.00
44 Manuel Campos Altamirano Progreso 36.00 4.00 4.00 5.00 13.00 1.00
45 Geremina Diaz Bautista Alto Yurac 50.00 2.00 3.00 30.00 40.00 1.00
46 Hipalito Villegas Domingues Alto Yurac 60.00 3.00 8.00 40.00 20.00 1.00
47 José Tarrillo Angulo Alto Yurac 35.00 2.00 8.00 10.00 20.00 0.00
48 Clodomiro Cubas Mejia Alto Yurac 42.00 3.00 5.00 6.00 45.00 1.00
49 Eyten Vasquez Gémez Alto Yurac 47.00 3.00 6.00 16.00 30.00 1.00
50 Marilt Pinedo Macedo Alto Yurac 44.00 4.00 5.00 35.00 10.00 1.00
51 José Alberto Chumbe Torres Alto Yurac 57.00 2.00 0.00 10.00 20.00 0.00
52 Hugo Sanchez Vela Alto Yurac 59.00 2.00 2.00 12.00 15.00 1.00
53 Elver Quispe Altamirano Alto Yurac 32.00 2.00 4.00 7.00 20.00 1.00




Cuadro 11. Datos originales de variables principales del analisis (continuacion...)

o Actividad Activ.  Actividad Principal Otra Distancia
N Nombre del productor ) ) Otros . - "
maiz arroz_ganaderia ingreso  actividad  poblacion (Km.)

1 Juan José Guevara Gaviria 1.00 0.00 0.00 1.00 1.00 0.00 4.00
2 Santos Tello Valles 1.00 0.00 0.00 1.00 1.00 0.00 2.00
3 David Alejandro Panaifo Gémez 1.00 0.00 0.00 1.00 1.00 0.00 3.50
4 Maria Eugenia Guevara Chuijtalli 1.00 0.00 1.00 1.00 1.00 0.00 3.00
5 José Natividad Davila Mego 1.00 0.00 0.00 0.00 0.00 2.00 5.00
6 Rafael Hualinga Del Aguila 1.00 0.00 1.00 0.00 1.00 0.00 4.50
7 Lupita Calampa Sangama 1.00 0.00 0.00 0.00 1.00 0.00 4.00
8 Manuel Mepo Ceclén 1.00 1.00 0.00 0.00 1.00 0.00 4.00
9 Noemi Altamirano Llanos 1.00 0.00 0.00 0.00 1.00 0.00 3.00
10 Luis Alberto Davila Davila 1.00 1.00 0.00 1.00 1.00 0.00 5.00
11 Juan Déavila Delgado 1.00 1.00 0.00 1.00 1.00 0.00 3.00
12 Rafael Garate Pashanasi 1.00 0.00 0.00 1.00 1.00 0.00 3.50
13 Inés Dévila Sanchez 1.00 0.00 0.00 1.00 1.00 0.00 5.00
14 Hermdgenes Gaviria Silva 1.00 0.00 0.00 0.00 0.00 3.00 4.00
15 Manuel Vasquez Sinti 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 4.00 7.00
16 Eleodoro Carrazco Rivera 1.00 0.00 0.00 0.00 0.00 2.00 2.00
17 Eber Cordoba Alvarez 1.00 0.00 0.00 1.00 1.00 0.00 3.00
18 James Lind Rojas Huancas 1.00 0.00 1.00 0.00 1.00 0.00 5.00
19 Gilmer Omar Pérez Mendoza 1.00 0.00 0.00 1.00 0.00 3.00 2.00
20 Segundo Néstor Yamall Ruiz 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 5.00 1.50
21 Ydel Cruz Coérdova 1.00 0.00 0.00 0.00 1.00 0.00 2.00
22 Fermin Huamén Rivera 1.00 0.00 0.00 0.00 0.00 3.00 2.50
23 Eleodoro Carrasco Rivero 1.00 1.00 0.00 0.00 1.00 0.00 4.00
24 German Vasquez Reyes 1.00 1.00 1.00 0.00 1.00 0.00 3.00
25 Marcial Rojas Collante 1.00 0.00 0.00 0.00 0.00 6.00 5.00
26 Gerardo Pereira Sdnchez 0.00 1.00 0.00 1.00 1.00 0.00 1.00
27 Antonio Cordova Garcia 1.00 1.00 0.00 0.00 1.00 0.00 1.00
28 Cender Yatar Contreras 0.00 1.00 0.00 0.00 1.00 0.00 2.00
29 Horacio Aspajo Panaifo 0.00 0.00 1.00 1.00 1.00 0.00 1.00
30 Olivia Panaifo Sangama 1.00 0.00 1.00 0.00 1.00 0.00 2.00
31 Nelson Flores Olimares 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00 0.00 1.00
32 Edilberto Mundaca Torrején 1.00 0.00 0.00 0.00 1.00 0.00 10.00
33 Jorge Calle Cérdova 1.00 0.00 0.00 0.00 1.00 0.00 9.00
34 Pedro Marines 1.00 1.00 0.00 0.00 1.00 0.00 8.00
35 Servando Neyra Neyra 1.00 0.00 0.00 0.00 1.00 0.00 6.50
36 Felicita Trinidad Garcia Yampul 1.00 1.00 0.00 0.00 1.00 0.00 7.00
37 Joel Rodriguez Cruz 1.00 0.00 0.00 0.00 0.00 3.00 10.00
38 Alan Garcia Diaz 1.00 0.00 1.00 0.00 1.00 0.00 11.00
39 Orlando Neyra Neyra 1.00 1.00 1.00 0.00 1.00 0.00 7.50
40 Roger Cachique Guerra 1.00 1.00 0.00 1.00 1.00 0.00 10.00
41 Pablo Guerra Guerra 0.00 0.00 0.00 0.00 1.00 0.00 10.00
42 Mélides Cordova Calle 0.00 1.00 0.00 0.00 1.00 0.00 7.00
43 Roberto Ramirez Amasifen 1.00 1.00 0.00 0.00 1.00 0.00 7.00
44 Manuel Campos Altamirano 0.00 0.00 0.00 1.00 1.00 0.00 7.50
45 Geremina Diaz Bautista 1.00 0.00 1.00 0.00 1.00 0.00 4.50
46 Hipdlito Villegas Domingues 0.00 0.00 0.00 1.00 1.00 0.00 8.00
47 José Tarrillo Angulo 1.00 0.00 1.00 1.00 1.00 0.00 5.00
48 Clodomiro Cubas Mejia 1.00 0.00 1.00 0.00 1.00 0.00 7.20
49 Eyten Vasquez Goémez 1.00 1.00 0.00 1.00 1.00 0.00 5.50
50 Marilt Pinedo Macedo 1.00 1.00 0.00 0.00 1.00 0.00 2.00
51 José Alberto Chumbe Torres 0.00 0.00 1.00 0.00 1.00 0.00 7.00
52 Hugo Sanchez Vela 0.00 0.00 0.00 0.00 1.00 0.00 2.50
53 Elver Quispe Altamirano 1.00 1.00 1.00 0.00 1.00 0.00 6.00




Cuadro 11. Datos originales de variables principales del analisis (continuacion...)

N Nombre del productor Fincal locaidad locaiidad "™ gua quebrads consumo
1 Juan José Guevara Gaviria 0.00 1.00 0.00 0.00 1.00 0.00 1.00
2 Santos Tello Valles 1.00 1.00 0.00 0.00 0.00 1.00 2.00
3 David Alejandro Panaifo Gémez 1.00 1.00 0.00 0.00 1.00 0.00 1.00
4 Maria Eugenia Guevara Chuijtalli 1.00 0.00 30.00 5.00 1.00 0.00 1.00
5 José Natividad Davila Mego 0.00 1.00 0.00 0.00 0.00 1.00 2.00
6 Rafael Hualinga Del Aguila 0.00 1.00 0.00 0.00 0.00 1.00 2.00
7 Lupita Calampa Sangama 0.00 1.00 0.00 0.00 0.00 1.00 2.00
8 Manuel Mepo Ceclén 1.00 1.00 0.00 0.00 0.00 1.00 2.00
9 Noemi Altamirano Llanos 0.00 1.00 0.00 0.00 0.00 1.00 2.00
10 Luis Alberto Davila Davila 1.00 0.00 20.00 2.00 0.00 1.00 2.00
11 Juan Davila Delgado 1.00 0.00 11.00 2.00 0.00 1.00 2.00
12 Rafael Garate Pashanasi 0.00 1.00 0.00 0.00 1.00 0.00 1.00
13 Inés Dévila Sanchez 1.00 0.00 40.00 5.00 0.00 1.00 2.00
14 Hermoégenes Gaviria Silva 0.00 1.00 0.00 0.00 0.00 1.00 2.00
15 Manuel Vasquez Sinti 0.00 1.00 0.00 0.00 1.00 0.00 1.00
16 Eleodoro Carrazco Rivera 0.00 0.00 20.00 5.00 1.00 0.00 1.00
17 Eber Cérdoba Alvarez 0.00 0.00 10.00 5.00 0.00 1.00 2.00
18 James Lind Rojas Huancas 0.00 0.00 10.00 2.00 1.00 1.00 1.00
19 Gilmer Omar Pérez Mendoza 0.00 1.00 0.00 0.00 1.00 0.00 1.00
20 Segundo Néstor Yamall Ruiz 0.00 0.00 18.00 5.00 1.00 1.00 2.00
21 Ydel Cruz Cérdova 0.00 0.00 20.00 2.00 0.00 1.00 2.00
22 Fermin Huaman Rivera 0.00 1.00 0.00 0.00 1.00 0.00 1.00
23 Eleodoro Carrasco Rivero 0.00 1.00 0.00 0.00 0.00 1.00 2.00
24 German Vasquez Reyes 0.00 0.00 15.00 2.00 0.00 1.00 2.00
25 Marcial Rojas Collante 0.00 0.00 5.00 5.00 1.00 1.00 1.00
26 Gerardo Pereira Sdnchez 1.00 1.00 0.00 0.00 0.00 0.00 3.00
27 Antonio Cérdova Garcia 0.00 0.00 10.00 2.00 0.00 0.00 3.00
28 Cender Yatar Contreras 0.00 0.00 5.00 2.00 0.00 0.00 3.00
29 Horacio Aspajo Panaifo 0.00 1.00 0.00 0.00 0.00 1.00 1.00
30 Olivia Panaifo Sangama 0.00 0.00 30.00 5.00 0.00 1.00 1.00
31 Nelson Flores Olimares 1.00 0.00 30.00 4.00 1.00 1.00 1.00
32 Edilberto Mundaca Torrején 0.00 1.00 0.00 5.00 1.00 1.00 1.00
33 Jorge Calle Cérdova 0.00 1.00 0.00 5.00 1.00 1.00 1.00
34 Pedro Marines 0.00 1.00 0.00 5.00 1.00 1.00 2.00
35 Servando Neyra Neyra 0.00 1.00 0.00 0.00 1.00 1.00 2.00
36 Felicita Trinidad Garcia Yampul 0.00 1.00 0.00 0.00 1.00 1.00 2.00
37 Joel Rodriguez Cruz 0.00 0.00 6.00 4.00 1.00 1.00 2.00
38 Alan Garcia Diaz 0.00 0.00 5.00 5.00 1.00 1.00 1.00
39 Orlando Neyra Neyra 0.00 0.00 15.00 3.00 1.00 1.00 4.00
40 Roger Cachique Guerra 0.00 0.00 10.00 2.00 1.00 1.00 2.00
41 Pablo Guerra Guerra 0.00 0.00 5.00 2.00 1.00 1.00 2.00
42 Mélides Cérdova Calle 0.00 0.00 6.00 5.00 1.00 1.00 1.00
43 Roberto Ramirez Amasifen 0.00 0.00 3.00 2.00 1.00 1.00 1.00
44 Manuel Campos Altamirano 0.00 0.00 5.00 5.00 1.00 1.00 2.00
45 Geremina Diaz Bautista 0.00 1.00 0.00 0.00 0.00 1.00 2.00
46 Hipdlito Villegas Domingues 0.00 1.00 0.00 0.00 0.00 1.00 2.00
47 José Tarrillo Angulo 0.00 0.00 10.00 2.00 0.00 1.00 2.00
48 Clodomiro Cubas Mejia 0.00 0.00 6.00 2.00 0.00 1.00 2.00
49 Eyten Vasquez Gémez 0.00 0.00 16.00 5.00 0.00 1.00 2.00
50 Marild Pinedo Macedo 0.00 1.00 0.00 0.00 1.00 1.00 2.00
51 José Alberto Chumbe Torres 0.00 0.00 15.00 2.00 0.00 1.00 2.00
52 Hugo Séanchez Vela 0.00 1.00 0.00 0.00 1.00 1.00 2.00
53 Elver Quispe Altamirano 0.00 0.00 7.00 2.00 0.00 1.00 2.00




Cuadro 11. Datos originales de variables principales del analisis (continuacion...).

Cultivo  Cultivo Area Area Area Areano Area
N° Nombre del productor Anual permanente pasto bosque purma aprovechable construida
(ha) (ha) (ha) (ha) (ha) (ha) (m?)
1  Juan José Guevara Gaviria 5.00 2.00 0.00 0.00 6.00 0.00 40.00
2 Santos Tello Valles 5.00 2.00 0.00 0.00 3.00 0.00 60.00
3 David Alejandro Panaifo Gbmez 7.00 2.00 10.00 0.00 2.00 0.00 60.00
4 Maria Eugenia Guevara Chujutalli 3.00 1.00 10.00 0.00 1.00 0.00 80.00
5 José Natividad Davila Mego 1.00 2.00 0.00 7.00 0.00 0.00 24.00
6 Rafael Hualinga Del Aguila 3.00 2.00 3.00 0.00 7.00 0.00 16.00
7  Lupita Calampa Sangama 2.00 2.00 0.00 4.00 0.00 0.00 36.00
8 Manuel Mepo Ceclén 5.00 1.00 0.00 0.00 9.00 0.00 40.00
9 Noemi Altamirano Llanos 3.00 3.00 0.00 2.00 0.00 0.00 12.00
10 Luis Alberto Déavila Déavila 6.00 0.00 0.00 0.00 4.00 0.00 48.00
11 Juan Davila Delgado 1.75 2.50 10.00 10.00 5.00 0.00 40.00
12 Rafael Géarate Pashanasi 3.00 2.00 0.00 0.00 3.00 2.00 40.00
13 Inés Dévila Sanchez 5.00 2.00 0.00 8.00 0.00 0.00 48.00
14 Hermdgenes Gaviria Silva 2.00 6.00 0.00 10.00 1.00 0.00 24.00
15 Manuel Vasquez Sinti 0.00 3.00 0.00 17.00 0.00 40.00 0.00
16 Eleodoro Carrazco Rivera 3.00 1.00 0.00 6.00 0.00 0.00 40.00
17 Eber Cérdoba Alvarez 6.00 2.00 0.00 0.00 5.00 2.00 40.00
18 James Lind Rojas Huancas 1.00 6.00 10.00 2.00 1.00 0.00 30.00
19 Gilmer Omar Pérez Mendoza 4.00 1.00 0.00 5.00 0.00 0.00 24.00
20 Segundo Néstor Yamall Ruiz 0.00 3.50 0.00 5.00 1.50 0.00 0.00
21 Ydel Cruz Cordova 2.00 1.00 0.00 6.00 3.00 0.00 0.00
22 Fermin Huaman Rivera 3.00 1.00 0.00 4.00 0.00 0.00 40.00
23 Eleodoro Carrasco Rivero 1.50 3.00 0.00 11.00 0.50 0.00 50.00
24 German Vasquez Reyes 1.50 3.50 8.00 2.00 1.00 0.00 96.00
25 Marcial Rojas Collante 2.00 3.00 5.00 10.00 5.00 0.00 15.00
26 Gerardo Pereira Sdnchez 1.00 4.00 0.00 7.00 0.00 0.00 60.00
27 Antonio Cérdova Garcia 5.00 1.50 0.00 0.00 1.50 0.00 0.00
28 Cender Yatar Contreras 3.00 1.00 0.00 16.00 0.00 0.00 0.00
29 Horacio Aspajo Panaifo 0.50 2.50 2.00 0.00 5.00 0.00 0.00
30 Olivia Panaifo Sangama 3.00 1.00 0.00 0.00 2.00 0.00 0.00
31 Nelson Flores Olimares 10.00 1.00 0.00 13.00 0.00 0.00 50.00
32 Edilberto Mundaca Torrején 1.00 4.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
33 Jorge Calle Cérdova 1.00 5.00 0.00 2.00 0.00 0.00 0.00
34 Pedro Marines 2.00 6.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
35 Servando Neyra Neyra 1.00 3.00 0.00 2.00 0.00 0.00 15.00
36 Felicita Trinidad Garcia Yampul 3.00 2.00 0.00 7.00 0.00 0.00 0.00
37 Joel Rodriguez Cruz 2.00 3.50 0.00 1.00 3.50 0.00 0.00
38 Alan Garcia Diaz 3.00 3.00 10.00 65.00 2.00 0.00 28.00
39 Orlando Neyra Neyra 1.00 2.00 3.00 2.00 6.00 0.00 0.00
40 Roger Cachique Guerra 1.00 1.50 0.00 15.00 3.50 0.00 0.00
41 Pablo Guerra Guerra 0.00 3.00 0.00 9.00 0.00 0.00 28.00
42 Mélides Cordova Calle 0.50 3.50 0.00 1.00 0.00 0.00 0.00
43 Roberto Ramirez Amasifen 1.00 2.00 0.00 1.00 0.00 0.00 0.00
44  Manuel Campos Altamirano 1.00 4.00 0.00 8.00 0.00 0.00 15.00
45 Geremina Diaz Bautista 2.00 4.00 15.00 18.00 1.00 0.00 50.00
46 Hipdlito Villegas Domingues 0.00 2.00 10.00 7.00 2.00 0.00 40.00
47  José Tarrillo Angulo 1.50 3.00 3.00 1.00 4.00 0.00 24.00
48 Clodomiro Cubas Mejia 1.50 2.00 5.00 40.00 0.00 0.00 24.00
49 Eyten Vasquez Goémez 2.50 4.00 0.00 15.00 0.00 0.00 200.00
50 Marild Pinedo Macedo 2.50 2.00 1.00 2.00 1.00 0.00 50.00
51 José Alberto Chumbe Torres 1.50 5.00 6.00 13.00 2.00 0.00 64.00
52 Hugo Séanchez Vela 0.50 2.00 10.00 8.00 2.00 0.00 15.00
53 Elver Quispe Altamirano 3.50 2.00 13.00 20.00 2.00 0.00 35.00




Cuadro 11. Datos originales de variables principales del analisis (continuacion...).

Conoci- Conoci- Area . Produccion Forma <_ie

N° Nombre del productor . . h cacao Variedad Desarrollo - comercia-

miento (Si)  miento (No) (ha) Halaho lizar
1 Juan José Guevara Gaviria 3.00 4.00 2.00 0.00 2.00 150.00 1.00
2 Santos Tello Valles 5.00 2.00 1.00 1.00 1.00 0.00 0.00
3 David Alejandro Panaifo Gomez 4.00 3.00 2.00 0.00 2.00 200.00 1.00
4 Maria Eugenia Guevara Chuijtalli 7.00 0.00 1.00 1.00 1.00 0.00 0.00
5 José Natividad Davila Mego 6.00 1.00 1.00 1.00 1.00 0.00 0.00
6 Rafael Hualinga Del Aguila 7.00 0.00 2.00 1.00 2.00 1200.00 1.00
7 Lupita Calampa Sangama 7.00 0.00 2.00 1.00 2.00 1000.00 1.00
8 Manuel Mepo Ceclén 4.00 3.00 1.00 0.00 2.00 200.00 1.00
9 Noemi Altamirano Llanos 6.00 1.00 3.00 1.00 2.00 700.00 1.00
10 Luis Alberto Davila Davila 4.00 3.00 0.00 2.00 0.00 0.00 0.00
11 Juan Déavila Delgado 7.00 0.00 1.50 3.00 2.00 250.00 1.00
12 Rafael Géarate Pashanasi 4.00 3.00 1.00 0.00 2.00 200.00 1.00
13 Inés Dévila Sanchez 6.00 1.00 2.00 3.00 2.00 100.00 1.00
14 Hermdgenes Gaviria Silva 6.00 1.00 4.00 3.00 2.00 400.00 1.00
15 Manuel Vasquez Sinti 5.00 2.00 3.00 0.00 2.00 150.00 1.00
16 Eleodoro Carrazco Rivera 2.00 5.00 1.00 0.00 2.00 150.00 1.00
17 Eber Cordoba Alvarez 7.00 0.00 2.00 1.00 1.00 0.00 0.00
18 James Lind Rojas Huancas 7.00 0.00 3.00 3.00 2.00 800.00 1.00
19 Gilmer Omar Pérez Mendoza 2.00 5.00 1.00 0.00 2.00 150.00 1.00
20 Segundo Néstor Yamall Ruiz 4.00 3.00 3.50 3.00 2.00 250.00 1.00
21 Ydel Cruz Cérdova 4.00 3.00 1.00 0.00 2.00 100.00 1.00
22 Fermin Huamén Rivera 4.00 3.00 1.00 1.00 1.00 0.00 0.00
23 Eleodoro Carrasco Rivero 7.00 0.00 3.00 3.00 2.00 300.00 1.00
24 German Vasquez Reyes 7.00 0.00 3.00 3.00 2.00 300.00 1.00
25 Marcial Rojas Collante 7.00 0.00 2.00 3.00 2.00 200.00 1.00
26 Gerardo Pereira Sdnchez 5.00 2.00 2.00 0.00 2.00 100.00 1.00
27 Antonio Cérdova Garcia 5.00 2.00 1.50 0.00 2.00 200.00 1.00
28 Cender Yatar Contreras 7.00 0.00 1.00 1.00 1.00 0.00 0.00
29 Horacio Aspajo Panaifo 6.00 1.00 1.50 3.00 2.00 400.00 1.00
30 Olivia Panaifo Sangama 3.00 4.00 1.00 0.00 2.00 300.00 1.00
31 Nelson Flores Olimares 5.00 2.00 1.00 0.00 1.00 0.00 0.00
32 Edilberto Mundaca Torrejon 7.00 0.00 4.00 1.00 2.00 800.00 1.00
33 Jorge Calle Coérdova 7.00 0.00 4.00 1.00 2.00 700.00 1.00
34 Pedro Marines 6.00 1.00 5.00 1.00 2.00 800.00 1.00
35 Servando Neyra Neyra 4.00 3.00 2.00 3.00 2.00 700.00 1.00
36 Felicita Trinidad Garcia Yampul 3.00 4.00 2.00 1.00 2.00 850.00 1.00
37 Joel Rodriguez Cruz 7.00 0.00 3.00 1.00 2.00 800.00 1.00
38 Alan Garcia Diaz 7.00 0.00 3.00 1.00 2.00 800.00 1.00
39 Orlando Neyra Neyra 6.00 1.00 2.00 1.00 2.00 600.00 1.00
40 Roger Cachique Guerra 7.00 0.00 1.50 1.00 2.00 800.00 1.00
41 Pablo Guerra Guerra 7.00 0.00 2.00 1.00 2.00 600.00 1.00
42 Mélides Cordova Calle 6.00 1.00 3.00 1.00 2.00 800.00 1.00
43 Roberto Ramirez Amasifen 7.00 0.00 2.00 1.00 2.00 700.00 1.00
44 Manuel Campos Altamirano 7.00 0.00 4.00 1.00 2.00 800.00 1.00
45 Geremina Diaz Bautista 7.00 0.00 3.00 3.00 2.00 200.00 1.00
46 Hipdlito Villegas Domingues 4.00 3.00 1.00 3.00 1.00 0.00 3.00
47 José Tarrillo Angulo 7.00 0.00 3.00 3.00 2.00 200.00 1.00
48 Clodomiro Cubas Mejia 7.00 0.00 2.00 3.00 2.00 800.00 1.00
49 Eyten Vasquez Gomez 7.00 0.00 4.00 1.00 2.00 1000.00 1.00
50 Marilt Pinedo Macedo 7.00 0.00 2.00 3.00 2.00 300.00 1.00
51 José Alberto Chumbe Torres 7.00 0.00 5.00 1.00 2.00 1000.00 1.00
52 Hugo Sanchez Vela 7.00 0.00 2.00 3.00 2.00 300.00 1.00
53 Elver Quispe Altamirano 7.00 0.00 2.00 0.00 2.00 200.00 1.00




Cuadro 11. Datos originales de variables principales del analisis (continuacion...)

N° Nombre del productor Costo Comercio Densidad Sombra Sombra ?1'::12;: ?1'::12;:
cacao temporal permanente (Si) (No)
1 Juan Guevara Gaviria 7.30 0.00 2.00 0.00 0.00 3.00 6.00
2 Santos Tello Valles 0.00 5.00 0.00 1.00 0.00 3.00 6.00
3 David Panaifo Gémez 7.20 0.00 4.00 0.00 0.00 5.00 4.00
4 Maria Guevara Chuijtalli 0.00 5.00 0.00 0.00 0.00 2.00 7.00
5 José Natividad Davila Mego 0.00 5.00 0.00 1.00 0.00 3.00 6.00
6 Rafael Hualinga Del Aguila 7.50 0.00 1.00 0.00 0.00 7.00 2.00
7 Lupita Calampa Sangama 7.30 0.00 0.00 0.00 0.00 7.00 2.00
8 Manuel Mepo Ceclén 7.10 0.00 4.00 0.00 0.00 2.00 7.00
9 Noemi Altamirano Llanos 7.40 0.00 0.00 0.00 0.00 4.00 5.00
10 Luis Alberto Davila Davila 0.00 5.00 5.00 1.00 0.00 0.00 9.00
11 Juan Davila Delgado 7.50 0.00 0.00 0.00 1.00 3.00 6.00
12 Rafael Géarate Pashanasi 7.30 0.00 0.00 0.00 0.00 3.00 6.00
13 Inés Déavila Sanchez 7.40 0.00 0.00 0.00 0.00 4.00 5.00
14 Hermogenes Gaviria Silva 7.20 0.00 0.00 1.00 0.00 7.00 2.00
15 Manuel Vasquez Sinti 7.20 0.00 3.00 0.00 0.00 3.00 6.00
16 Eleodoro Carrazco Rivera 7.40 0.00 3.00 0.00 0.00 4.00 5.00
17 Eber Cordoba Alvarez 0.00 5.00 0.00 0.00 0.00 2.00 7.00
18 James Lind Rojas Huancas 7.50 0.00 1.00 0.00 0.00 6.00 3.00
19 Gilmer Omar Pérez Mendoza 7.00 0.00 4.00 0.00 0.00 4.00 5.00
20 Segundo Néstor Yamall Ruiz 7.50 0.00 1.00 0.00 0.00 5.00 4.00
21 Ydel Cruz Cérdova 7.30 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 9.00
22 Fermin Huamén Rivera 0.00 5.00 0.00 1.00 0.00 2.00 7.00
23 Eleodoro Carrasco Rivero 8.00 0.00 1.00 0.00 0.00 7.00 2.00
24 German Vasquez Reyes 7.20 0.00 1.00 0.00 0.00 6.00 3.00
25 Marcial Rojas Collante 8.00 0.00 1.00 0.00 0.00 6.00 3.00
26 Gerardo Pereira Sdnchez 7.50 0.00 0.00 0.00 0.00 1.00 8.00
27 Antonio Cérdova Garcia 7.40 0.00 0.00 0.00 0.00 2.00 7.00
28 Cender Yatar Contreras 0.00 5.00 0.00 0.00 0.00 5.00 4.00
29 Horacio Aspajo Panaifo 7.50 0.00 0.00 1.00 0.00 5.00 4.00
30 Olivia Panaifo Sangama 7.20 0.00 3.00 0.00 0.00 4.00 5.00
31 Nelson Flores Olimares 0.00 5.00 0.00 1.00 1.00 3.00 6.00
32 Edilberto Mundaca Torrejon 7.00 0.00 0.00 0.00 0.00 7.00 2.00
33 Jorge Calle Cérdova 7.10 0.00 0.00 1.00 0.00 7.00 2.00
34 Pedro Marines 7.00 0.00 0.00 1.00 0.00 6.00 3.00
35 Servando Neyra Neyra 7.40 0.00 0.00 0.00 0.00 5.00 4.00
36 Felicita Garcia Yampul 7.30 0.00 4.00 1.00 0.00 4.00 5.00
37 Joel Rodriguez Cruz 7.00 0.00 0.00 1.00 1.00 7.00 2.00
38 Alan Garcia Diaz 7.30 0.00 0.00 1.00 1.00 7.00 2.00
39 Orlando Neyra Neyra 7.00 0.00 0.00 1.00 1.00 6.00 3.00
40 Roger Cachique Guerra 7.30 0.00 0.00 1.00 1.00 8.00 1.00
41 Pablo Guerra Guerra 7.20 0.00 4.00 0.00 0.00 5.00 4.00
42 Mélides Cordova Calle 7.30 0.00 4.00 1.00 1.00 7.00 2.00
43 Roberto Ramirez Amasifen 7.20 0.00 0.00 1.00 1.00 8.00 1.00
44 Manuel Campos Altamirano 7.00 0.00 0.00 0.00 0.00 6.00 3.00
45 Geremina Diaz Bautista 7.20 0.00 1.00 0.00 0.00 7.00 2.00
46 Hipdlito Villegas Domingues 0.00 5.00 0.00 0.00 0.00 4.00 5.00
47 José Tarrillo Angulo 7.50 0.00 1.00 0.00 0.00 7.00 2.00
48 Clodomiro Cubas Mejia 7.50 0.00 1.00 1.00 0.00 7.00 2.00
49 Eyten Vasquez Goémez 7.50 0.00 1.00 1.00 0.00 7.00 2.00
50 Marilt Pinedo Macedo 7.50 0.00 4.00 1.00 0.00 7.00 2.00
51 José Alberto Chumbe Torres 7.50 0.00 1.00 0.00 0.00 8.00 1.00
52 Hugo Sanchez Vela 7.50 0.00 1.00 1.00 0.00 7.00 2.00
53 Elver Quispe Altamirano 7.20 0.00 1.00 0.00 0.00 5.00 4.00




Cuadro 11. Datos originales de variables principales del analisis (continuacion...).

Usa Ingrgso Ingrgso Ingr(_es_o Otros Total Venta

N° Nombre del productor L actividad actividad servicio . . productos
quimico agricola pecuario  terceros Ingresos  Ingresos pecuarios

1 Juan José Guevara Gaviria 0.00 150.00 100.00 200.00 0.00 450.00 1.00
2 Santos Tello Valles 1.00 200.00 150.00 100.00 0.00 450.00 1.00
3 David Alejandro Panaifo Gémez 0.00 250.00 100.00 0.00 300.00 650.00 2.00
4 Maria Eugenia Guevara Chuijtalli 1.00 400.00 200.00 100.00 0.00  700.00 1.00
5 José Natividad Davila Mego 0.00 150.00 0.00 500.00 150.00 800.00 6.00
6 Rafael Hualinga Del Aguila 0.00 600.00 150.00 0.00 0.00 750.00 2.00
7  Lupita Calampa Sangama 0.00 400.00 150.00 0.00 0.00 550.00 2.00
8 Manuel Mepo Ceclén 0.00 300.00 100.00 0.00 0.00  400.00 2.00
9 Noemi Altamirano Llanos 1.00 350.00 0.00 400.00 0.00 750.00 6.00
10 Luis Alberto Davila Davila 1.00 400.00 100.00 200.00 0.00 700.00 2.00
11 Juan Déavila Delgado 1.00 100.00 200.00 300.00 0.00  600.00 2.00
12 Rafael Garate Pashanasi 1.00 300.00 0.00 0.00 450.00 750.00 6.00
13 Inés Davila Sanchez 0.00 400.00 0.00 0.00 0.00  400.00 1.00
14 Hermdgenes Gaviria Silva 0.00 150.00 0.00 0.00 450.00 600.00 6.00
15 Manuel Vasquez Sinti 0.00 100.00 0.00 0.00 1200.00 1300.00 6.00
16 Eleodoro Carrazco Rivera 1.00 100.00 0.00 0.00 500.00 600.00 6.00
17 Eber Cordoba Alvarez 0.00 300.00 100.00 0.00 200.00 600.00 2.00
18 James Lind Rojas Huancas 1.00 400.00 300.00 150.00 0.00 850.00 1.00
19 Gilmer Omar Pérez Mendoza 0.00 100.00 0.00 0.00 600.00 700.00 6.00
20 Segundo Néstor Yamall Ruiz 0.00 250.00 100.00 300.00 0.00 650.00 1.00
21 Ydel Cruz Cérdova 1.00 200.00 0.00 0.00 350.00 550.00 6.00
22 Fermin Huaméan Rivera 1.00 150.00 0.00 0.00 600.00 750.00 6.00
23 Eleodoro Carrasco Rivero 1.00 300.00 200.00 200.00 0.00 700.00 1.00
24 German Vasquez Reyes 1.00 400.00 300.00 150.00 0.00 850.00 1.00
25 Marcial Rojas Collante 1.00 450.00 300.00 150.00 0.00  900.00 1.00
26 Gerardo Pereira Sanchez 0.00 200.00 0.00 350.00 0.00 550.00 6.00
27 Antonio Coérdova Garcia 1.00 550.00 0.00 0.00 0.00 550.00 6.00
28 Cender Yatar Contreras 1.00 250.00 0.00 300.00 0.00 550.00 6.00
29 Horacio Aspajo Panaifo 1.00 200.00 0.00 300.00 0.00  500.00 2.00
30 Olivia Panaifo Sangama 0.00 150.00 0.00 300.00 0.00 450.00 6.00
31 Nelson Flores Olimares 1.00 450.00 250.00 0.00 0.00 700.00 2.00
32 Edilberto Mundaca Torrején 1.00 860.00 100.00 0.00 100.00 1060.00 1.00
33 Jorge Calle Cérdova 0.00 170.00 0.00 0.00 0.00 170.00 6.00
34 Pedro Marines 0.00 180.00 0.00 0.00 0.00 180.00 6.00
35 Servando Neyra Neyra 1.00 350.00 0.00 0.00 280.00 630.00 6.00
36 Felicita Trinidad Garcia Yampul 1.00 280.00 0.00 350.00 0.00 630.00 6.00
37 Joel Rodriguez Cruz 1.00 450.00 0.00 0.00 300.00 750.00 6.00
38 Alan Garcia Diaz 1.00 150.00 600.00 150.00 100.00 1000.00 1.00
39 Orlando Neyra Neyra 1.00 350.00 100.00 200.00 0.00 650.00 6.00
40 Roger Cachique Guerra 0.00 200.00 0.00 250.00 0.00 450.00 6.00
41 Pablo Guerra Guerra 1.00 280.00 0.00 0.00 260.00 540.00 6.00
42 Mélides Cordova Calle 1.00 300.00 0.00 0.00 350.00 650.00 6.00
43 Roberto Ramirez Amasifen 1.00 300.00 0.00 0.00 280.00 580.00 6.00
44 Manuel Campos Altamirano 0.00 760.00 150.00 0.00 200.00 1110.00 2.00
45 Geremina Diaz Bautista 1.00 200.00 400.00 100.00 0.00 700.00 1.00
46 Hipdlito Villegas Domingues 1.00 150.00 0.00 350.00 100.00 600.00 1.00
47 José Tarrillo Angulo 1.00 200.00 500.00 100.00 0.00  800.00 1.00
48 Clodomiro Cubas Mejia 1.00 400.00 200.00 200.00 0.00 800.00 1.00
49 Eyten Vasquez Goémez 1.00 500.00 100.00 0.00 300.00 900.00 1.00
50 Marilt Pinedo Macedo 1.00 160.00 350.00 400.00 0.00 910.00 1.00
51 José Alberto Chumbe Torres 1.00 600.00 200.00 0.00 100.00 900.00 1.00
52 Hugo Sanchez Vela 1.00 120.00 300.00 200.00 0.00 620.00 1.00
53 Elver Quispe Altamirano 1.00 150.00 400.00 200.00 0.00 750.00 1.00




Cuadro 11. Datos originales de variables principales del analisis (continuacion...).

N Nombre delproductor “miento._personal jomales  lidad _ téenica _tadon SOt g
1 Juan José Guevara Gaviria 0.00 0.00 0.00 3.00 1.00 1.00 1.00 3.00
2 Santos Tello Valles 0.00 0.00 0.00 4.00 1.00 1.00 1.00 3.00
3 David Alejandro Panaifo Gbmez 0.00 1.00 1.00 3.00 1.00 1.00 1.00 3.00
4  Maria Eugenia Guevara Chuijtalli 0.00 1.00 1.00 4.00 1.00 1.00 1.00 3.00
5 José Natividad Davila Mego 0.00 1.00 1.00 4.00 1.00 1.00 1.00 3.00
6 Rafael Hualinga Del Aguila 1.00 1.00 2.00 5.00 2.00 2.00 2.00 4.00
7  Lupita Calampa Sangama 0.00 0.00 0.00 5.00 1.00 2.00 1.00 4.00
8 Manuel Mepo Ceclén 0.00 0.00 0.00 3.00 1.00 1.00 1.00 3.00
9 Noemi Altamirano Llanos 0.00 0.00 0.00 5.00 2.00 1.00 1.00 4.00
10 Luis Alberto Davila Davila 0.00 1.00 2.00 5.00 1.00 1.00 1.00 3.00
11 Juan Davila Delgado 0.00 1.00 3.00 4.00 2.00 1.00 1.00 4.00
12 Rafael Garate Pashanasi 0.00 1.00 2.00 3.00 1.00 1.00 1.00 2.00
13 Inés Davila Sanchez 0.00 1.00 1.00 4.00 1.00 2.00 1.00 3.00
14 Hermogenes Gaviria Silva 0.00 1.00 2.00 5.00 1.00 1.00 1.00 3.00
15 Manuel Vasquez Sinti 1.00 1.00 2.00 3.00 1.00 1.00 1.00 3.00
16 Eleodoro Carrazco Rivera 0.00 1.00 1.00 4.00 1.00 2.00 1.00 3.00
17 Eber Cérdoba Alvarez 0.00 1.00 2.00 5.00 1.00 1.00 1.00 3.00
18 James Lind Rojas Huancas 0.00 1.00 5.00 5.00 3.00 3.00 2.00 1.00
19 Gilmer Omar Pérez Mendoza 1.00 1.00 1.00 3.00 1.00 1.00 1.00 2.00
20 Segundo Néstor Yamall Ruiz 0.00 1.00 2.00 5.00 1.00 3.00 1.00 2.00
21 Ydel Cruz Cérdova 0.00 0.00 0.00 2.00 1.00 1.00 1.00 4.00
22 Fermin Huaman Rivera 0.00 1.00 2.00 5.00 1.00 1.00 1.00 3.00
23 Eleodoro Carrasco Rivero 1.00 1.00 5.00 5.00 3.00 1.00 3.00 2.00
24 German Vasquez Reyes 0.00 1.00 3.00 5.00 2.00 1.00 2.00 3.00
25 Marcial Rojas Collante 0.00 1.00 5.00 5.00 2.00 1.00 3.00 3.00
26 Gerardo Pereira Sanchez 0.00 0.00 0.00 3.00 1.00 2.00 1.00 3.00
27 Antonio Cérdova Garcia 1.00 1.00 5.00 3.00 2.00 1.00 2.00 3.00
28 Cender Yatar Contreras 1.00 0.00 0.00 4.00 2.00 1.00 1.00 3.00
29 Horacio Aspajo Panaifo 0.00 0.00 0.00 4.00 2.00 2.00 1.00 3.00
30 Olivia Panaifo Sangama 0.00 0.00 0.00 3.00 2.00 2.00 1.00 3.00
31 Nelson Flores Olimares 1.00 0.00 0.00 4.00 1.00 2.00 1.00 3.00
32 Edilberto Mundaca Torrejon 0.00 0.00 0.00 4.00 1.00 1.00 1.00 3.00
33 Jorge Calle Cérdova 0.00 0.00 0.00 4.00 1.00 1.00 1.00 3.00
34 Pedro Marines 0.00 0.00 0.00 4.00 1.00 1.00 1.00 4.00
35 Servando Neyra Neyra 0.00 0.00 0.00 3.00 2.00 1.00 1.00 4.00
36 Felicita Trinidad Garcia Yl 0.00 0.00 0.00 3.00 1.00 1.00 1.00 3.00
37 Joel Rodriguez Cruz 1.00 0.00 0.00 4.00 1.00 2.00 4.00 3.00
38 Alan Garcia Diaz 0.00 0.00 0.00 3.00 1.00 1.00 1.00 4.00
39 Orlando Neyra Neyra 0.00 0.00 0.00 4.00 1.00 1.00 1.00 4.00
40 Roger Cachique Guerra 1.00 0.00 0.00 2.00 1.00 3.00 2.00 4.00
41 Pablo Guerra Guerra 0.00 0.00 0.00 4.00 1.00 3.00 1.00 3.00
42 Mélides Cérdova Calle 0.00 1.00 3.00 3.00 1.00 2.00 1.00 4.00
43 Roberto Carlos Ramirez Amasifen 0.00 0.00 0.00 3.00 1.00 4.00 1.00 3.00
44 Manuel Campos Altamirano 0.00 0.00 0.00 4.00 2.00 2.00 1.00 5.00
45 Geremina Diaz Bautista 0.00 1.00 3.00 5.00 1.00 2.00 1.00 3.00
46 Hipodlito Villegas Domingues 0.00 1.00 3.00 5.00 1.00 1.00 2.00 3.00
47 José Tarrillo Angulo 0.00 1.00 5.00 5.00 3.00 1.00 1.00 4.00
48 Clodomiro Cubas Mejia 0.00 1.00 5.00 5.00 3.00 4.00 5.00 1.00
49 Eyten Vasquez Gémez 0.00 1.00 3.00 5.00 2.00 3.00 1.00 3.00
50 Marila Pinedo Macedo 0.00 1.00 10.00 5.00 2.00 1.00 1.00 4.00
51 José Alberto Chumbe Torres 0.00 1.00 6.00 5.00 3.00 2.00 1.00 4.00
52 Hugo Sanchez Vela 0.00 1.00 2.00 5.00 2.00 1.00 1.00 3.00
53 Elver Quispe Altamirano 0.00 1.00 5.00 5.00 1.00 3.00 4.00 3.00




Cuadro 11. Datos originales de variables principales del analisis (continuacion...).

N° Nombre del productor Apoyo clii?\:;?ir:oss Promedio Q((::t\lla psggfct?:n Consulta t\é,é?ifa RZZZ?;"'
1 Juan José Guevara Gaviria 2.00 2.00 1.86 1.00 0.00 3.00 3.00 4.00
2 Santos Tello Valles 2.00 4.00 2.29 2.00 0.00 2.00 3.00 1.00
3 David Panaifo Gémez 2.00 1.00 1.71 1.00 0.00 3.00 3.00 4.00
4 Maria Guevara Chuijtalli 3.00 3.00 2.29 1.00 0.00 2.00 3.00 4.00
5 José Natividad Davila Mego 2.00 2.00 2.00 1.00 0.00 2.00 3.00 1.00
6 Rafael Hualinga Del Aguila 2.00 3.00 2.86 2.00 0.00 3.00 3.00 4.00
7 Lupita Calampa Sangama 2.00 3.00 2.57 2.00 0.00 3.00 3.00 4.00
8 Manuel Mepo Ceclén 2.00 3.00 2.00 2.00 0.00 3.00 3.00 4.00
9 Noemi Altamirano Llanos 2.00 3.00 2.57 2.00 0.00 4.00 3.00 4.00
10 Luis Alberto Déavila Davila 2.00 2.00 2.14 2.00 0.00 3.00 3.00 4.00
11 Juan Davila Delgado 2.00 3.00 2.43 1.00 0.00 1.00 3.00 4.00
12 Rafael Géarate Pashanasi 2.00 3.00 1.86 1.00 0.00 3.00 3.00 4.00
13 Inés Dévila Sanchez 2.00 2.00 2.14 1.00 0.00 3.00 3.00 4.00
14 HermdAgenes Gaviria Silva 2.00 3.00 2.29 1.00 0.00 3.00 3.00 4.00
15 Manuel Vasquez Sinti 2.00 2.00 1.86 1.00 0.00 2.00 3.00 4.00
16 Eleodoro Carrazco Rivera 1.00 2.00 2.00 1.00 0.00 2.00 3.00 1.00
17 Eber Cérdoba Alvarez 2.00 3.00 2.29 1.00 0.00 3.00 3.00 4.00
18 James Lind Rojas Huancas 3.00 2.00 2.71 2.00 0.00 3.00 3.00 3.00
19 Gilmer Omar Pérez Mendoza 2.00 3.00 1.86 1.00 0.00 3.00 3.00 4.00
20 Segundo Néstor Yamall Ruiz 1.00 3.00 2.29 2.00 1.00 3.00 3.00 3.00
21 Ydel Cruz Cérdova 2.00 2.00 1.86 1.00 0.00 4.00 3.00 4.00
22 Fermin Huaman Rivera 2.00 2.00 2.14 1.00 0.00 2.00 3.00 1.00
23 Eleodoro Carrasco Rivero 1.00 3.00 2.57 2.00 0.00 3.00 3.00 3.00
24 German Vasquez Reyes 1.00 3.00 2.43 2.00 1.00 3.00 3.00 3.00
25 Marcial Rojas Collante 1.00 3.00 2.57 1.00 1.00 3.00 3.00 3.00
26 Gerardo Pereira Sanchez 2.00 2.00 2.00 1.00 0.00 2.00 3.00 4.00
27 Antonio Cérdova Garcia 2.00 3.00 2.29 1.00 0.00 2.00 3.00 4.00
28 Cender Yatar Contreras 2.00 4.00 2.43 1.00 0.00 3.00 3.00 4.00
29 Horacio Aspajo Panaifo 2.00 2.00 2.29 2.00 0.00 2.00 2.00 1.00
30 Olivia Panaifo Sangama 2.00 2.00 2.14 2.00 0.00 2.00 3.00 4.00
31 Nelson Flores Olimares 2.00 3.00 2.29 2.00 0.00 2.00 2.00 1.00
32 Edilberto Mundaca Torrején 1.00 3.00 2.00 2.00 0.00 5.00 3.00 4.00
33 Jorge Calle Cérdova 1.00 4.00 2.14 2.00 0.00 5.00 3.00 4.00
34 Pedro Marines 2.00 4.00 2.43 2.00 0.00 3.00 3.00 4.00
35 Servando Neyra Neyra 2.00 2.00 2.14 1.00 0.00 3.00 3.00 4.00
36 Felicita Garcia Yampul 2.00 2.00 1.86 1.00 0.00 3.00 3.00 4.00
37 Joel Rodriguez Cruz 1.00 3.00 2.57 2.00 0.00 3.00 3.00 4.00
38 Alan Garcia Diaz 1.00 4.00 2.14 2.00 0.00 3.00 3.00 4.00
39 Orlando Neyra Neyra 1.00 4.00 2.29 2.00 0.00 3.00 3.00 4.00
40 Roger Cachique Guerra 1.00 3.00 2.29 2.00 0.00 2.00 3.00 1.00
41 Pablo Guerra Guerra 2.00 3.00 2.43 2.00 0.00 5.00 3.00 4.00
42 Mélides Cordova Calle 1.00 4.00 2.29 2.00 0.00 3.00 3.00 4.00
43 Roberto Carlos Amasifen 1.00 4.00 2.43 2.00 0.00 4.00 3.00 4.00
44 Manuel Campos Altamirano 3.00 4.00 3.00 2.00 0.00 5.00 3.00 4.00
45 Geremina Diaz Bautista 2.00 3.00 2.43 2.00 0.00 3.00 3.00 3.00
46 Hipdlito Villegas Domingues 1.00 3.00 2.29 2.00 0.00 3.00 3.00 3.00
47 José Tarrillo Angulo 1.00 3.00 2.57 2.00 1.00 3.00 3.00 3.00
48 Clodomiro Cubas Mejia 1.00 3.00 3.14 2.00 0.00 3.00 3.00 3.00
49 Eyten Vasquez Gémez 5.00 3.00 3.14 2.00 0.00 3.00 3.00 3.00
50 Marild Pinedo Macedo 1.00 3.00 2.43 2.00 0.00 3.00 3.00 3.00
51 José Alberto Chumbe Torres 1.00 3.00 271 2.00 0.00 3.00 3.00 3.00
52 Hugo Sanchez Vela 2.00 2.00 2.29 2.00 0.00 3.00 3.00 3.00
53 Elver Quispe Altamirano 1.00 4.00 3.00 2.00 0.00 3.00 3.00 3.00




Cuadro 11. Datos originales de variables principales del analisis (continuacion...).

Conoce  Pertenece . .
N° Nombre del productor Capacitacion org§[1i- org;_apiza- 'I(';eﬁn;g;) Beneficio Necesario Dirigente T';Z?Ija
zacion cion
1 Juan José Guevara Gaviria 0.00 1.00 1.00 4.00 0.00 0.00 0.00 0.00
2 Santos Tello Valles 0.00 1.00 1.00 2.00 0.00 1.00 0.00 1.00
3 David Panaifo Gémez 0.00 1.00 1.00 3.00 0.00 1.00 0.00 1.00
4 Maria Guevara Chuijtalli 0.00 1.00 1.00 2.00 0.00 1.00 0.00 1.00
5 José Natividad Davila Mego 0.00 1.00 1.00 2.00 1.00 1.00 0.00 1.00
6 Rafael Hualinga Del Aguila 0.00 1.00 1.00 6.00 0.00 1.00 1.00 1.00
7 Lupita Calampa Sangama 0.00 1.00 1.00 4.00 0.00 1.00 0.00 1.00
8 Manuel Mepo Ceclén 0.00 1.00 1.00 4.00 0.00 0.00 0.00 0.00
9 Noemi Altamirano Llanos 0.00 1.00 1.00 4.00 0.00 1.00 0.00 1.00
10 Luis Alberto Déavila Déavila 0.00 1.00 1.00 0.50 0.00 1.00 0.00 1.00
11 Juan Davila Delgado 0.00 1.00 1.00 2.00 0.00 1.00 0.00 0.00
12 Rafael Garate Pashanasi 0.00 1.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
13 Inés Davila Sanchez 0.00 1.00 1.00 5.00 0.00 1.00 0.00 1.00
14 Hermoégenes Gaviria Silva 0.00 1.00 1.00 4.00 1.00 1.00 0.00 1.00
15 Manuel Vasquez Sinti 0.00 1.00 1.00 2.00 1.00 1.00 0.00 1.00
16 Eleodoro Carrazco Rivera 0.00 1.00 1.00 4.00 0.00 0.00 0.00 0.00
17 Eber Cérdoba Alvarez 0.00 1.00 1.00 2.00 1.00 1.00 0.00 1.00
18 James Lind Rojas Huancas 0.00 1.00 1.00 3.00 0.00 1.00 0.00 0.00
19 Gilmer Omar Pérez Mendoza 0.00 1.00 1.00 3.00 0.00 1.00 0.00 0.00
20 Segundo Néstor Yamall Ruiz 0.00 1.00 1.00 3.00 0.00 1.00 0.00 0.00
21 Ydel Cruz Cérdova 0.00 1.00 1.00 6.00 0.00 0.00 0.00 0.00
22 Fermin Huaman Rivera 0.00 1.00 1.00 2.00 1.00 1.00 0.00 1.00
23 Eleodoro Carrasco Rivero 0.00 1.00 1.00 8.00 0.00 1.00 0.00 0.00
24 German Vasquez Reyes 0.00 1.00 1.00 3.00 0.00 1.00 0.00 0.00
25 Marcial Rojas Collante 0.00 1.00 1.00 4.00 0.00 1.00 0.00 0.00
26 Gerardo Pereira Sdnchez 0.00 1.00 1.00 5.00 1.00 1.00 0.00 1.00
27 Antonio Cérdova Garcia 0.00 1.00 1.00 2.00 1.00 1.00 0.00 1.00
28 Cender Yatar Contreras 0.00 1.00 1.00 2.00 0.00 1.00 0.00 0.00
29 Horacio Aspajo Panaifo 0.00 1.00 1.00 2.00 0.00 1.00 0.00 0.00
30 Olivia Panaifo Sangama 0.00 1.00 1.00 2.00 0.00 0.00 0.00 0.00
31 Nelson Flores Olimares 0.00 1.00 1.00 10.00 0.00 1.00 0.00 1.00
32 Edilberto Mundaca Torrejon 0.00 1.00 1.00 3.00 0.00 1.00 0.00 1.00
33 Jorge Calle Cérdova 0.00 1.00 1.00 3.00 0.00 1.00 0.00 1.00
34 Pedro Marines 0.00 1.00 1.00 3.00 0.00 1.00 0.00 1.00
35 Servando Neyra Neyra 0.00 1.00 1.00 2.00 1.00 1.00 0.00 1.00
36 Felicita Garcia Yampul 0.00 1.00 1.00 10.00 0.00 0.00 0.00 0.00
37 Joel Rodriguez Cruz 0.00 1.00 1.00 4.00 0.00 1.00 1.00 1.00
38 Alan Garcia Diaz 0.00 0.00 1.00 3.00 0.00 1.00 0.00 1.00
39 Orlando Neyra Neyra 0.00 1.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
40 Roger Cachique Guerra 1.00 1.00 1.00 1.00 0.00 1.00 1.00 1.00
41 Pablo Guerra Guerra 0.00 1.00 1.00 2.00 0.00 1.00 0.00 1.00
42 Mélides Cordova Calle 1.00 1.00 1.00 2.00 0.00 1.00 0.00 1.00
43 Roberto Ramirez Amasifen 1.00 1.00 1.00 2.00 0.00 0.00 0.00 0.00
44 Manuel Campos Altamirano 1.00 1.00 1.00 3.00 0.00 1.00 1.00 1.00
45 Geremina Diaz Bautista 0.00 1.00 1.00 2.00 0.00 1.00 0.00 0.00
46 Hipolito Villegas Domingues 0.00 1.00 1.00 11.00 0.00 1.00 0.00 0.00
47 José Tarrillo Angulo 0.00 1.00 1.00 9.00 0.00 1.00 0.00 0.00
48 Clodomiro Cubas Mejia 0.00 1.00 1.00 2.00 0.00 1.00 0.00 0.00
49 Eyten Vasquez Gémez 1.00 1.00 1.00 10.00 0.00 1.00 1.00 1.00
50 Marild Pinedo Macedo 0.00 1.00 1.00 3.00 0.00 1.00 0.00 0.00
51 José Alberto Chumbe Torres 1.00 1.00 1.00 10.00 0.00 1.00 1.00 0.00
52 Hugo Séanchez Vela 0.00 1.00 1.00 3.00 0.00 1.00 1.00 0.00
53 Elver Quispe Altamirano 0.00 1.00 1.00 2.00 0.00 1.00 0.00 0.00




Figura 7. Realizacién de toma de datos.



