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RESUMEN

La tesis se desarrollo da provincia de Tocache, elos caseriosde Jose Carlos
Mariategui, Jorge Chavez, Tocache y Santa Luaia objetivos especificos soevaluar el
grado de organizacién y gestion; comparar el manejo ambiental y de biodiveesiladr el
estado legal y bienestar socialvaluar el estado de las condiciones laborales y derechos
humanos dentro de cada finca productestimar el estado de los suelos de acuerdo con su
capacidad de uso mayor (CUMe realiz6 una encuesta a 16 palmicultooesl 74 preguntas,
se analizarommedianteconglomeradosy componentes principales; utilizando el software
INFOSTAT; parala clasificacion de suelos se utilizé el reglamed®605202-MIDAGRI.
De acuerdo a los resultadoscemcluyq el 80 % de los productores pueder elegibles a la
norma RSPO PPI, realizando una buena gestion y demostrando la legalidad de sus predios; el
100 % realiza evaluaciones de plagas y enfermedadgs;omo también demuestran
comproniso con la proteccidmle las zonas de altos valores de conservd&¥KL); el 100 %
tiene sudimitesmarcados y definidos, mmausaron impactos social@somunidadesativas;
el 100 % no tiene una politica documentada para prohibir trabajos forzados y cualquier tipo de
discriminacion el 66.67 % cuenta con mano de obra familiar; entre el 90 y 100 % entregan
equipos de proteccion personals Isuelos de los caserios de Tocache, Jorge Chavez y Jose
Carlos Mariategui son aptos para cultivos permangnkes suelos de Santa Lucia sonaspt

para cultivos en limpio

Palabras clavesRSPO, CUM, fincgroductora AVC



ABSTRACT

The thesis was developed in the province of Tocache, in the hamlets of Jose Carlos
Mariategui, Jorge Chavez, Tocache, and Santa Lucia. The specific objectives are: to evaluate
the level of organization and management; to compare environmental and bitdivers
management; to evaluate the legal status and social welfare; to evaluate the state of labor
conditions and human rights within each farm; and to estimate the state of the soils according
to their maximum land capability (MLC). A survey of 16 oil palmwers was conducted with
174 questionsthe data were analyzed using cluster analysis and principal component analysis
with the INFOSTAT softwaresoil classification was based on regulatiori 8052022
MIDAGRI. The results indicate that 8% of the producers are eligible for RSPO PPI
certification, provided they practice good management and demonstrate the legality of their
land ownershipl00% conduct pest and disease assessments and demonstrate a commitment to
protectingareas of high conservation val(leCV); 100 % have clearly marked and defined
boundaries and have not caused social impacts on native commuii€$ do not have a
documented policy prohibiting forced labor or any type of discrimination. 86.68e family
labor, between 90% and 100% provide personal protective equipment. The soils of the hamlets
of Tocache, Jorge Chavez and Jose Carlos Mariategui are suitable for permanent crops and the

soils of Santa Lucia are suitable for clean crops.

Keywords: RSPOMLC, producing farmHCV



|. INTRODUCCIO N

Elaeis guineensi§Palmaaceitera) es el cultivo oleaginoso mas importante del Peru,
los derivados obtenidos de este cultivo pueden llegar a encontrarse como ingredientes en
muchos productos de nuestro consumo y uso diario, desde aceites vegetales para cocina,
galletas, detergentgabones, mantecas, productos lacteos, pan, chocolates, icosméntre
otros (Bracamonte y Castro, 202@e acuerdaonla Sociedad Peruana de Ecodesarrblio
SPDE hasta el 2020 se contaba con 95 bd&tareasle palma ace&ra instaladagn cuatro
regiones del Perd; Huanuco, Loreto, San Martin y Ucayali, siendo el departamento de San
Martin la segunda regién con méas area de palma aceitera instatgulees de UcaydBPDE,

2020) Enla regién San Martin se cuenta con aproximadameni® BBectareaistalada de

palma aceitergSPDE, 202Q)en esta region como en toda la Amazonia peruana el proceso
migratorio, ha producido el uso desmedido de los recursos naturales para la instalacion de
monocultivos, a través de la deforestacién de bosques, degradacién de suelos, contaminacion
de lasdiversasfuentes de agua y otros procesos negativos para el medio ambiente. La
instalacion de la palma aceitera en esta region ha sido objeto de gran polémica a nivel nacional
debido a los impactos que ha ocasionado en el ambito social y ambiental, polosligltimos
afosdiferentesorganizaciones vienen trabajando arduameaieel objetivade disminuirlos
impactosnegativoggenerado¢Vallejos, Lazarte, Gutarra, y Herrera, 2014)

La Roundtable on sustainable Palm (RISPO) mesa redonda de aceite de palma
sostenible, es una asociacion sin animo de Juceada en el afiz004 la RSPCbusca sumar
esfuerzos para fomentaranbiar y transformar los mercadpara la produccio sostenible de
aceite de palmd&staorganizaciorbusca ecompromiso de las partes involucradas en cumplir
estandares globales en temas ambientales y sociales, todo esto para obtener un certificado de
produccion sostenible, que brinde mayores posibilidades de atender la demanda de aceites
certificados exigidosqr los mercados internacional@erugia, 2022)en este contexto en la
regién San Martin desde el 2016, empresas como el Grupo Palmas y Oleaginosas del Peru S.A.
(OLPESA), se volvieron miembros de la RSEBEPQ 2023)y en el 2018 el Grupo Palmas,
con Solidaridad una ONG internacional y un grupo de palmicultores asociados iniciaron el
proyecto reduccién de brechas para la certificacion de pequefios productores independientes
(Grupo Romero, 2018)EIl presente trabajo de investigacion consistira en monitorear y evaluar
las buenas practicas sostenibles desarrolladdasefincas productoras de Palma Aceitera,
enfocado a los pequefios productae<! distritode Tocache, regién San Martin.

La certificacion sostenible afio a afio viene siendo un reto para las grandes irtlustrias

Palma aceiteraen el Peru(extractoras y refineriasjjue a su vez buscan incentivar la
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certificacion de su base de suministro (pequefios productores independeamted)presente
trabajo de investigacién formaremos una base informativa sobre los puntos mas relevantes en
los cuales debemos trabajar para lograr la certificacion RSPO.

Teniendo en cuenta lo anteriormente se planteé la siglientp - tQaesal nenoé se
formaran uno a més grupos en logatro sectoresstudiadogJosé Carlos Mariatgl, Jorge
Chévez y Tocacheaje laprovincia de Tocachejue estéwinculadosal impacto ambiental y
socioeconOmicos durante la certificacion sosteniblpaiima aceiteracuyos objetivo general
y especifico son los siguientes:

Objetivo General

- Identificar durante el proceso de la certificacion sostenible del cultivo de palma aceitera
los impactos econdmicos, sociales y ambientales; generaddsfincas productoras de la
provincia de Tocache, regi®@an Martin.

Objetivos especificos

- Evaluar el grado derganizacion y gestiorentre los productores dentro de los cuatro
sectores

- Comparar el manejo ambiental y debladiversidadentre los productores dentro de los
cuatro sectores

- Evaluar el estado legal y lelenestar socialentro de las fincas productoras evaluadas

- Evaluar el estado de l@®ndiciones laboraleg derechos humanos dentro de cada finca
productora

- Estimar el estado de los suettisacuerdo cosu capacidad de uso may@UM).



II. REVISION DE LITERATURA

2.1. El cultivo de palma aceitera

El cultivo de palma aceitera es unos de los cultivos mas importantes de américa
central y américa del sur; la palma de aceite junto con la soya, colza y el girasol producen
alrededor deB1 % de los aceitesegetales del mundo y ocupan un &rea aproximada de 87
millones de hectareasalpalma de aceite contribuye con urf/3@8eltotal de la produccion de
aceitespero ocupa solo el® del area total plantada; en comparacion con la soya que produce
el 35% de los aceitegegetalespero esta ocupa el 88 del area plantada; por lo que se puede
decir que el cultivo de palma usa la tierra de manera més eficiente que cualquier otro cultivo
oleaghoso(Fairhursty Hardter, 2012)

El aceite de palma es el aceite vegetal mas producido zadtlien el mundo;
siendo el aceite vegetgue mayor rendimiento por hectarea genera, ya que una hectérea de
palma aceitera puede producir hasta 8 veces mas @oeitgros cultivos oleaginos@sgencia
Agraria de Noticias, 2022) Entrelos 28 paises que se dedican a este cultivo, se producen
alrededor d&3 millones ddoneladas al afjsiendo Indonesia el pais que aporta con €60
de esta produccioen el Perlia produccion esta alredadde las 300 mil toneladas (0.4@de
la produccion mundial) y se darincipalmente, en las regiones de Ucayali, San Martin
Huénucoy Loreto(Agricultural Production World, 2022)

La palma aceiterademdas de los beneficios ye@encionadogambién genera
beneficiosecondmicos, su importancia ha sido tanto que en el afior@pdésentdl 2 % del
PIB dela selva peruaa en la region San Martirepresent@l 4 % del PB| 1.5% enla region
Ucayali,0.8% en Loreto yel 0.2% en Huanucpademas de promover mas de 37 000 puestos
de trabajo directos e indirectoSin embargo, com@roducto altamente versatil, el area
productivase ha incrementado con el pasar de los afos, llegando a producirse incluso bajo
condiciones que afectan a la Amazordamo esla deforestaciory el desplazamiento de

comunidadegAgencia Agraria de Noticias, 2022)

2.1.1. Origen del cultivo
Botanicamenta la palmaaceiterasele conoce con el nombm&entifico
deE. guineensisnombre propuestpor Jacquin eel afio 1763; su base tuvodalabra griega
Ael aoi no, gue si gnguefhacehanora ta eegidn ele Guingp de doreleese s | <
piensafue originaria (Arce Gongora, 2012).a palma en el mundo existe en tres tipos de
estados: silvestre, semisilvestre y cultivadapsesume qeisu origerha estado en Afriga

debido a la evidencias fos8, historicas y linglisticas; en Abydoggipto, seencontraron
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restos de grasa en una tumba de mas@@Danos antes del presente (aque puede haber

sido aceite de palma; también se encontré evidencia botanica de géneros relacionados de origen
americano que presumen que su origen es de América del Sur, generando una controversia
sobre su origen por largo tiempo. Sin embargo se tieideraia recientgor la datacion de

polen en sedimentos del Mioceno en Niggr@en en muestras de suelo profundas en el Congo

que abarcaban el periodo de@D ap. también enaatraron polen en ndcleos de sedimentos
lacustres en el sureste de Camerun, que abarcaba el periodo despI&d dg.2cuando

muchas especies colizadores empezaban a aparecgs gncontraron muestras fosiliaadie

palma de aceite en Uganda, todas estas evidencias confirmarian que el origen de la palma
aceitera seria africar(@orleyy Tinker, 2009)

2.2. Sostenibilidaden la Palma Aceitera

El cultivo depalma aceitera se desarrolla en la Amazonia peruana desde los afios
setenta, y actualmente se concergaaticularmenteen los departamentos de Loreto, San
Martin, Huanuco y Ucayal(Forty Borasino, 2016)en los ultimos afios este cultipeesento
una acelerada expansién respasta a la crecientgemanda internacionéDammert Bello,
2015) A pesar de los multiples beneficios de la palma aceitera, la produccion ha estado
asociada a algunos impactos negatalamedio ambientéHinestrozay Tenjo Fuentes, 2016)
el incremento en la producciéon se ha visto acompafiado de grandesatoitestalessiendo
catalogada comoesponsablale la desaparicion deosquedropicales causal dencendios
forestalestales como el de Indonesia en 198&struccion dédbitats naturalegue albergan
una enorme biodiversidadposesion deomunidadesdigena® campesinaCarrere, 2001)

Estas tenciones y problemas dieron | ug
Aceite de Pal ma Sost gqumenadtlaedde BUSriRapioseyrcritegids, 2 0 0 -
busca contrarrestar los impactos negativos ocasionados al medio andiehjetivo de la
RSPOes aumentar la productividad de las fincas dedgabaultivo de Palma Aceitera, a
través de la implementacién de practicas responsables con las personagreealatey y la
agricultura(Hinestrozay Tenjo Fuentes, 2016)
2.3. Roundtable on Sustainable Palm Oil- RSPO (Mesa Redonda de Aceite de Palma

Sostenible)

La primerareunionp ar a | a ¢ Reuadtable om SustainableaPalfin Oil
RSP se realizo erta ciudad deLondresen el afio 2000, siendmnvocada por el Fondo
Mundial para la NaturalezgWorld Wildlife Fund 7 WWF), reunid a un grupo de

aproximadamente 20 a 25 compafiias interesadapromover el crecimiento y uso de
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productos de aceite de palma sostenible a través de estandares ;gbidt@lesmpdiias y
organizaciones pusieron el ding@ra iniciar el proceso de creaclafRSPQ esta organizacion

tiene sietesectores de afiliacion, quienes son: los cultivadores, los procesadores, ONG sociales
y ambientales, fabricantes de productos de consumo, minoristas, bancos y luego una categoria
separada de afiliacion quedsnomingi mi e mb r o s, estofpard quesexistasiroequilibrio

de poder dentro de la Junta Directiva de la RSP@sterior a la creacién de la RSPO se
desarrollarorprincipios donde estaban incluidekrespeto a los derechos de los propietarios

de ferras, trabajadores agricolggquefis propietaios y sus familiasno sacrificar bosques
primarios o areas de alto valor de conservacion para crear mlenggciones dealma de

aceite estos Principios y Criterios fueron adoptados por la Asamblea General de la RSPO en
noviembre de 2005, despuds esta fechébs miembros de la RSPO mpuedendesarrolla

nuevas plantaciones en areas de bosques primadesaltio valor de conservacionyersos

paises tienen diferentes reglas, diferentes leyes, por tamt@ada pais de desarrollan
InterpretacioneslacionalegKees Vis, 2008)

2.4. El estandar RSPO para pequefos productores independientes

El Estandar RSPO para Pequefios Produchodependientes fue desarrollasta
respuestala necesidadcluir de los pequefios productores en el sistema de la RSPO mediante
un mecanismo que tenga en cuenta los desafios y situaciones a las que se enfrentan los pequefic
productores de todo el mundo, junto con suerdiasnecesidades y preocupaciongsta
estrategidue aprobada el 14 de junio de 2017, donde se tiene el objetivo de simplificar los
sistemas de certificacion (principios, criterios e indicadaren)el fin de integrar mejor las
necesidades y contextos de los pequefios produatores2018¢on la teria de cambio (TdC),
la RSPO se puso la meta de incluir a mas pequefios productores en el sistema para que
produzcan aceite de palma de manera sostgfRSEQ 2019)

El nuevo Estandar RSPO para Pequefios Productores Independientes (Estandar
PPI) fue aprobado en noviembre del 20d@de logequisitosson mas simples y clardBara
aplicar al Estandar PPI RSPO el pequefio productor no debe exceder el umbral de tamafio (50
ha, o lo que defmla Interpretacion Nacional)l, tamaiio total del area de produccion se define
como la suma de todas las parcelas que sqigot@ad de un pequefio productatoeincluye
parcelas existentes con plantaciones de palma de aceite, apeasbtks para la seembrao
areas asignadas para nuevasifaiciones de palma de acejte sea dentro o fuera de la unidad
de certificacionRSPQ 2019)



2.5. Tipologiade los productores de palma aceitera en el Peru

En el Perl existen tres tipos de productores, los denominados pequefios
productoes quienes cuentan con un area menor a 568stes personas cultivan la palma de
aceite como medio de vid&osa, 2018)los medianos productores se encuentran con una
posesion entre la®5 1000hay grandesempresasgjue trabajaronunidade superiores a las
1000ha(USAID, 2015)

En la regiobn San Martin la mayor parte de los pequefios productores se encuentran
asociados a una organizacion base, una de ellas es la Federacion Regional de Palma Aceitera
de la region San MartinFREDEPALMA S.M, de la provincia de Tocache, que propoieio
racimo de fruto fresco (RFF) a Industrias del Espino o Palmas del Bolivar, también esta la
Asociacion de Palmicultores de Tocach®CEPAT, ubicado en el caserio de Bambarmarca,
que proporciona RFF a su planta @jeasas del Perd S.A OLPESA, ambiénse tienen
medianos productores que venden su fruta de manera independiente a reualeui@s
empresas mencionaddsveau Tuanama, 2018)

2.5.1 Tipificacion
La tipificacionde los sistemas de finca es whasificacionen donde los

sistemas representan un cierto grado de homogenizamaéa,lograr esta clasificacion es
posibleidentificar grupos de descriptorgsie ayudan en los ejercicios de tipificaci@stos
grupos pueden séEscobary Berdegué, 1990)

- Indicadores dedreade la finca.

- Indicadores del nivel de capitalizacién de la finca.

- Indicadores de la disponibilidad de mano de obra.

- Indicadores de los sistemas productivos.

- Indicadores del nivel de intensificacién tecnoldgica.

- Indicadores del tipo de tenencia de la tierra.

- Indicadores de la calidad del suelo (suelos arables, suelos regados, etc.).

- Indicadores de la composicién del ingreso familiar.

- Indicadores de la capacidad de gestion, metas y habilidades de los
productores.
2.6. Areas aptas para el cultivo de palma aceitera en el Per

Enel Peru existe 46 millones de hectareas aptas para el cultivo de Palma aceitera,
mientras que en el plan nacional de palma aceitera-2000, indica que 1 405 000 kan
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aptas, mientras que las estimaciones del MINAGRI indican quéha®® 000 ha en el Peru
(Dammert Bello, 2015)

De acuerdo comstimaciones que realizo el INRENA en la selva peruana existen
cerca de 4.8 millones de hectareas aptas para el cultivo de paitesade las cuales 500 000
hason tierras sin bosque aproximadaméRt®Inversion, 2004)
2.7. Palma aceitera en Santa Martiri Tocache.

La instalacion del cultivo de Palma Aceitena el Peru inicio en la region San
Martin, provincia déefocachedurante el afio 1973 través del proyecto de colonizacion Tingo
Mariai Tocache- Campanilla, asi como también con la creadi@ia Empresa para el
Desarrollo y Explotacion de la Palma Aceitera Sociedad An6niEMDEPALMA S.A. de
propiedad del Estadojudante los afios 80 por la presencia del terrorismo y narcotrafico la
regidon entro a una recesion economaartir del afo 198domienza una nueva etapa dan
insercion de la inversion privada con Palmas delesBA en el distrito de Uchizanel994
serefrenaal terrorismoy al narcotrafico logrando que la economia de la region vuelva a
dinamizarse y desde el 2018 la palma aceitera forma parte de la dinamica econdmica inclusiva
de la regior(Noriega Reéategui, 2018)

En el 2000 mediante la resolucionnisterial N° 01552001-AG, seaprueba el
Plan Nacional de Promocion de la Palma Aceitera, para el periodo comdprentte los afios
2000 al 2010(Amat y Leon, 2001)el 16 de noviembre del 2015 mediante la resolucion
ministerial N° 5652015MINAGRI, se crea la Comisién Sectorial encargada de elaborar el
APl an Nacional de Desarnelrlad P@agtae nR0BSI e rdic
(Benites Ramos, 2015¢! plan buscaba realizar una estimacion del potencial de las hectareas

con aptitud agricola para el desarrollo del cul{iMinisterio de Agricultura y Riego, 2015)

2.8. Clasificacion de suelos por capacidad de uso mayor

La clasificacion de los ®los segun su Capacidad de Uskayor es un
ordenamiento stematico de cardcter técnieointerpretativg basado erel estudio dela
capacidad natural de los suefm@a su uso y manejo mas apropiadbestudio edafoldgico
compleb y detallado segun las normaprocedimiento®s la base para obtener los datos de
las condiciones del suelo que nos ayudaran a determinar el correcto uso del area estudiada
(Larota C, Escobedo TorrgsTorres Reyna, 2018)

En abril del 2022 se aprob6 la modificatorlareglamento de clasificacion de
tierraspor su capacidad de uso mayor que tiene por objetivo establecer disposiciones y regular

el procedimiento de la clasificacion de tierr&n el reglamentorefiere las normas y
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metodologia a aplicarse, segun los niveles de estudio, para la ejecucion, revisién y aprobacion
de los levantamientos de suelos a las que obligatoriamente deben sujetarse las personas
naturales o juridicas, nacionales y extranjeras que realiceactisidad. Losprocedimientos
seguidos para la interpretacion del potencial edafico (capacidad de uso mayor) de las tierras se
cifien a los lineamientos especificados en el Reglamento de clasificacion de tierras por su
capacidad de uso mayor del Ministerio de idgitura D.S. N°0052022MIDAGRI (Zea
Choquechambi, 2022)

2.8.1.Categorias del sistemae clasificacion de tierragor capacidad de uso mayor
-CTCUM

En el Art.16°, del reglamento de clasificaciéon tlerrasN° 0052022
MIDAGRI, se detallan las categorias del sistema de clasificdeifierrassegun su capacidad
de uso mayor, las cuales estan conformpdatres (03) categorias de gea Choquechambi,
2022)

a. Grupo de Capacidad de Uso Mayor.

Dentro de esta categoria esta representada la mas alta contenghcion
sistema;agrupaa cincotipos de tierras diferentes, cada grupo preseatacteristicas y
cualidades similaresn cuanto a su aptitud natural, asi como tamhaénen caracteristicas
climaticas, de relieve y edaficas para la producaéda grupo dacuerda sus caracteristicas
ecologicaqzonas de vidaxambién pueden destinarse a otras alternativas destscse debe
realizaren concordancia a las politicas e interés social del Estado, y privado, sin contravenir
los pringpios del uso sostenible. Los cingnupos son:

- Tierras aptas para cultivos en limpio §imboloA). - Este tipo de suelos
demandan remociones o aradurasifoicas y continuadasDebido a sus caracteristicas
ecoldgicas, también pueden destinarse a otras alternativas de uso, ya sea cultivos permanentes
pastos, produccién forestal y proteccién

- Tierras aptas para cultivos permanentegSimbolo Q. - En estegrupo
los suelos retnen todas learacteristicaslimaticas, relieve y edéaficasara la produccion de
cultivos permanentes, ya sean arbustivos o arboreos. Estas tierras, también pueden destinarse
a otras alternativas de uso ya sea produccion de pastos, produccion forestal o proteccion.

- Tierras aptas para pastos(Simbolo P. - Estos suelos reunen las
caracteristicas para la produccién de pastos naturales o cultivados que permitan el pastoreo
continuado o temporal, sin deterioro de la capacidad productiva del recurso suelo. Estas tierras
segun su condicion ecoldgiqaodrian destinarse también pafda produccion forestal o

proteccion.
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- Tierras aptas para produccion forestal(Simbolo F. - Agrupa a las
tierras con caracteristicas adecuadas para la prodyseitranente y sostenible de bienes y
servicios forestales, con potencial para la forestacién o reforestacigstas tierras, también
pueden destinarse, a la produccion forestal no maderable o proteccion cuando asi convenga.

- Tierras de proteccion(Simbolo X). - En esta clasificacion se encuentran
los suelos que no reunen las condicioe@sficas y climaticas para la produccién sostenible.
En este sentido, las limitaciones o impedimentos tan rigidos de orden climatico, edafico y de
relieve determinan que estas tierras sean declaradas de protBecamuerdo con el articulo
9 de la Ley N° 29763, son denominadas Tierras de Cauhdil Uso Mayor para Proteccion
se consideran en este grupo los estes@laciaricos (nevados)flaramientos liticos, tierras
con carcavas, playas y otras donde esta ausente el suelo.

b. Clase de Capacidad de Uso Mayor

Es el segundo nivel categorico datema deCTCUM, en este punto se
retnen a los suelake acuerdo cosu calidad gradgica dentro de cada grupa) gruporelne
numerosas clases de suelos presentan una misma aptitud de,ysgrono tienen una misma
calidad agrologica ni las mismas limitaciones, lpotanto, requiere de practicas de manejo
especificasLa calidad Agrologicasla sintesis de las propiedades fisicas y quimicas del suelo,
la relacionentre el suele agua,las caracteristicas de relieve, condiciones climatiesi
representa en resumen el potencial produdiive tienecadasuelo pargromoversu desarrollo,
por lo guese estableerontres clases de calidad agrolog{Zaa Choquechambi, 2022)

- Calidad Agrologica alta (1). - Sonlos suelogle mayor potencial que
necesitarpracticas de manejo y conservaci@muna minina intensidad.

- Calidad AgrologicaMedia (2). - Sonlos suelos queuentan determinadas
limitaciones yque sisexigencias en buenas practicas de mateguelos gonservaciofiegan
a ser moderadas.

- Calidad Agrologica Baja (3). - En esta clase seunen ads suelogle
menor potenciaflentro de cada grupo de upoy su condicion se requiere de mayores y mas
intensas practicas de mangjoonservacionpara la obtencion de una produccgostenida y
econOmicamente rentable

Para el caso del grupo de tierras de proteccion (X), estos suelos
presentan clases de capacidaduso, debido a que presenlianitaciones tan severas que no
permiten lgproduccion sostenible.

- Subclase de Capacidad de Uso Mayor.
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La subclase de CUM es la tercera categoriaistelnsa declasificacion de
tierras,la cual es establecida &mcion a factores limitantes, riesgos y condiciones especiales
guepueden restringir el uso de los sueles esta categoria sgrupa los suelosle acuerdo al
tipo de limitacion o problemgue tengan,d masimportante en este nivels especificara
deficiencia o condiciones mas relevantes como calesdh limitacion del usoHan sido
reconocidos seis tipos denitacionesfundamentales que caracterizan a las subclases de
capacidadZea Choquechambi, 2022)

- Limitacion por suelo (s). - Las limitaciones por este factor estan referidas
a las caracteristicas intrinsecas del perfil edafico tales como: profundidad efectiva, textura, pH,
salinidad, condiciones de fertilidad y riesgo de erodignpor ello que es muy importante un
estudio de suelos para poder identificar, describir y clasificar los cuerpos edéficos.

- Limitacion de sales(l). - Este factor esté relacionado al exceso de sales,
gue en cantidades altas son nocivas para el crecimiento de las plantas, es un componente del
factor edafico por constituir una caracteristica de naturaleza quimica.

- Limitacion por topografia-riesgo de erosion(e). - esta limitante esta
influenciada por la pendiente de la superficie del sgieéodeterminan el drenaje externo. Otro
aspecto importante es la forma de la superficie desde el punto de vista de nivelacion y del
probable efecto sobre la fertilidad.

- Limitacion por drenaje (w). - esta limitacion esta estrechamente
relacionada con exceso de agua en el suelo, regulado por las caracteristicas topograficas,
permeabilidad del suelo y nivel freatico. Las condiciones de drenaje son de importancia porque
influyen en la fertilidad y produiwa del suelo.

- Limitacién por riesgo de inundacion(i). - Este factor podria estar
incluido dentro de la limitante de drenaje, pero constituye una particularidad en ciertas regiones
del pais, como inundaciones estacionales en la amazonia y valles costeros.

- Limitacion por clima (c). - Este factor esta intimamente relacionado con
las caracteristicas particulares de cada zona de vida o bioclimas.

En el sistema también se reconocen tres condiciespsciales que
restringen o definen el uso

- Uso Temporal(t). - Referida al uso temporal de los pastos debido a ciertas
limitaciones en su crecimiento por efecto de la escasa humedad en el suelo.

- Terraceo o andeneriga). - Este factor esta referido a las modificaciones

realizadas por el hombre en pendientes pronunciadas, lo cual reduce la limitacién por erosion.
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- Riego permanente o suplementari¢r). - Esta limitante esta referida a la
necesidad de la aplicacion de riego para el mejor crecimiento y desarrollo del cultivo, debido a

las condiciones climaticas.

Para poder determinar el grupo de capacidad de uso mayor de cada unidad de suelo, se
utilizan las claves que se encuentran en el anexo Ill del reglamento, teniendo previamente
identificada la zona de vida; para determinar la clase (calidad agrologicabciassu
(limitaciones), se utiliza el anexo 1V, en el anexo V podremos encontrar los parametros edaficos

y de vegetaciéfZzea Choquechambi, 2022)

Factor Cobertura
Pendiente (%) Factores Edéficos (Clases permisibles) Vegetal
Grupos de Micro- (Bosques)
Capacidad de relieve o Pod Fortidad |F
Uso Mayor (hasta) | "™ | fexira | TS0 | prangje Erosion | Salinidad |Inundacion | ~riiaad | Fregmento |y, o areq
Corta Larga (cm) (acepta) Sup- (acepta) PH (acepta) (hasta) (hasta) (hasta) SUp- fcoso basal (acepta)
minima P (hasta) P (hasta) (hasta) P
A [Cutvo en 0-4 0-2 3 50 |MGMMFF| 1 |ABCDEF |[45a+7.0 |Moderada 2 1 3 2 2334
Limpio 4-8 | 2-4 2 100 |MGMMF 1 |ABCD 50a+7.0 |Ligera 2 - 3 2 23134
0-4 0-2 3 25 |Todas 2 |ABCDE 45a+7.0 |Moderada 3 1 3 3 2334
4-8 2-4 2 50 |Todas 2 |ABCDE |45a+7.0 |Moderada 3 3 3 2334
Cultivo ;
C |permanente <L 8-25 4-15 2 100 |\GMGMMF| 2 |ABCDE |50a+7.0 [Ligera 3 3 3 2334
25-50%| 15-25 2 100 |M,MF 2 |ABCD 50a+7.0 |Ligera 3 3 3 23134
25-50% 2 100 |M,MF 2 |ABCD 50a+7.0 |Ligera 3 3 3 23134
P |Past 0-8 0-4 3 50 |Todas 3 |ABCDEF |4.0a+7.0 |Moderada 3 2 3 4 23134
astos
8-15 4-15 3 100 |MG,MMFF 3 |ABCDE 50a+7.0 |Ligera 3 - 3 4 23134
0-8 0-4 4 25 |Todas 3 |Todos Todos Severa 3 3 3 4 1231234
8-25 4-15 4 50 |Todas 3 |ABCDE |Todos Severa 3 3 4 1231234
F |Forestal 25-50 | 15-25 3 50 |Todas 3 |ABCD Todos Moderada 3 3 4 1231234
50-75 | 25-50 3 100 |Todas 3 |ABCD Todos Moderada 3 3 4 1,231,234
50-75 2 100 |Todas 3 |ABCD Todos Ligera 3 3 4 1,231,234
X |Proteccion  |Tierras con caracteristicas fuera de los limites sefialados para los grupos superiores 1231234

Figura 1. Clave 14 del reglamento de clasificacion de tiefZas Choquechambi, 2022)

2.9. Experiencias ensostenibilidad en Palma Aceitera

Un trabajo de investigacion realizadm Bogota, Colombia destaca elalto
crecimientode lasuperficie cultivadale Palma Acdéera, con una extension de 4685 ha, lo
que implica que ocupd primer lugar en deamda hidrica a nivel nacional, lo que conlleva
estado de amenaza enclancerniente la presesacion y buen uso del recurb@drico como
propuesta de sostenibilidad ambiergaltrabajéen la implementacién de la RSPO estandar
para la produccid de aceite de palma sostenible, para ello se @uidela interpretacion
nacionalejecutadaen 2013 El resultado de la revision del estandar deja claro la ausencia de
guias técnicas para el cuidado del agnoa lo que ste trabajo propone la inclusion de casos
exitosos en el uso del agua por palmicultores, como posibles guias de manejo sostenible del
recurso hidrico, que inclusive han llegado a tener un beneficio ecaméand elemento de
analisis consistio en una revision espacial con mapas del ID#gddndiciones ambientales

y sostenibilidad del agua, ceflos se hizo una correlaci@® los municipps pertenecientes a
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los nicleos palmeros en Colombia, islentificaron los cultivos certificados en RSP@, Ids
cuales algunos mostrarordicadores negativos. Estos resultados muedt&ramerta forma que
la RSPO esnsuficiente para llegar a la sostenibilidad ambiental en el territorio colombiano
(Ramirez Pizo, 2017)

Se realiz6 un trabajo de investigacion descriptivo en la Universidad Cientifica del
Sur, en donde mediante la revision de literatura se detalla la importancia del aceite émpalma
el sector idustrial asi como en ekstor economico a nivel mundiahenciona sobrel
desarrollo acrecéado de este cultivg comoha generado controversia e [dtimas décadas,
debido a su asociacion con la destruccion de ecosistemas lespitta cual comprende la
reducion de flora y fauna, la degradacién del suelogropleo htensivo de agroquimicos vy,
enconsecuencia, la contaminacion de ecosistemas acu&eus/o Idinalidad de identificar
los impactos ambientales y sociales mas representatarosadosde esta actividasgn donde
se abordarotemas déos beneftiosy perjuicios que irmplicala produc@n de esta oleaginosa,
como resultado, se identfiron tres impactos ambientales caracteristicos de esta adtivida
deforestacion, pérdida de vdrsidad biolégica, y altas emisiones de Gases de Efecto
Invemadero (GE), pootro lado, elmpacto social predominante en la Amazonia fue la omision
de derechos humanos de las comunidades nativas y/o campesinas, generando conflctos por |
introduccién de esta nuevati@dad econdémica;ifialmente, se propuso treseatiativasde
desarrollp como instalarlos cultivos de palma a modo de reforestacion en zonas ya
deforestadas y/o degradadas dntenente por otra actividad y adoptar practicas agron@mica
sostenibles durante su prodiém, estopodria generar un beneficio ain mayor tanto para el
ambiente como para la aprobacdila actividad agroindustridUrban Romero, 2020)

Un trabajo de investigacion realizado ezdaa Oeste de larovincia decoronel
Portillo T Ucayali buscaba mediante su investigacion brindar un aporte para tener la
sustatabilidad de un agroecosistema, para ello se evaluaron tres agroecosistemas los cuales
presentaron bajos y medianos indices de sostenibilidaé).<eDestudio encontr6 debilidasle
y escenarios susceptibles mejoramiento que, de ser atendidos, optimizarian los niveles de
sostenibilidad de las fincas. De esta fortadjncaHETOR ORE (con un IGS= 0,6) tiene el
potencial de diversificar su produccién con reciclado de nutrientes y la utilizacion de recursos
propios de ldinca, por otro lado, la finca COCEPU (con un IGS.42), presenta debilidades
de contratar persafes sin beneficios laborales ipdlmente, la finca ANA CONDE (con un
IGS = 0.35), ejerce una fuerte presion solrsuelo excediendo la dosis dencentracion de

herbicidas por afio a cada panademas de no dejar un tiengradente entre siembras para
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que el suelo se rapere, de igual forma preserttabilidades enal productividad debido a la
poco contenido de materia organica del s{lgera Crocco, 2019)

Un trabajo de investigacion realizada la ciudad de Villavicencid€Colombiag
busco analizar los beneficios y retos de la implementacion de la norma RSPO para pequefios
productores independientes. t8eno una muestra dE3 personas teniendo como critegioe
sean personas relacionadas al sector palmicultor y conocedores de la norma RSPO ISH,
consultores, representantes de extractoras, gestores de grupo y expertos care leuvier
disposicion de ser entrevigias formando asi 5 grupos de interés a quieneeseealizo
entrevistas semiestructuradas. Mediante la plataforma Attseptocesdo datos obtenidos en
las entrevistas arrojando como resulta#®beneficios vinculados a los factores ambientales,
12 beneficios asociados a los fact@esndmicos y 41 beneficios relacionados con los factores
socialespara el caso de los retescontrados fueron: 11 en factores ambientales, 3 en factores
economicos y 12 en factores socialas mayores beneficios y retestan relacionados con el
factor econdmico esto debido a que los productores que forman parte de la certificacién pueden
acceder a fondos para implementar la norma, ademas de su especializacnej@arasus
rendimientos, la asociatividad para que obtengan un mejor poder de negociacién (mejores
precios por volumen), menores costos de produccion por la negociacion de fertilizantes,
insumos y herramientas que pueden ser adquiridas a un precio @apor mediante la
asociacior(Pefiay Amaya, 2023)

En el nortede Santandef Colombia, se real@zun estudio sobre el manejo de la
marchitez sorpresiva en palma aceitera, esta enfermedad es endémica del lugar, paorio cual
la implementacion de la norma RSPO se busca reducir los impadgatvogenerados, como
la utilizacion de agroquimicos de alta toxicidad, preparacién de agroquimicos cerca de fuentes
hidricas de altos valores de conservacion, mal uso de los residuos y su aplicaciéon sin el uso de
equipos de proteccion person8e reestructuro losrgecedimientos, se implementé buenas
practicas agricolgsarael manejo integrado de plagadineanddas labores a los principios y
criterios indicados por la norma. Se evaluaron productos de baja toxicidad, los cuales dieron un
resultadaun controlapropiado en el manejo de la enfermad; se construyeron camas biologicas
para evitar la contaminacion de las fuentes hidricas. Con las buenas practicas aglogpias se
la disminucion de casos de palmas afectaasanejointegradano implica solo usar quirns
parareducir los casqstambién incluye labores culturales, el uso de moléculas ligeramente
toxicas, las cuales son viables en el manejo ya que tienen el mismo control frente a las moléculas
altamente toxicas, ayudando a conservar el medio ambiente y la biodivéRsidaduez Cruz,
2014)
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Un estudio realizado en Indonedmusco identificar las principales barrepasa
la implementacion de la norma RSPO para pequefios productores independientes, los desafios
que implica la certificacignpara ello se realizdé entrevistas a varios interesados en cuatro
provincias diferentes: En el sur de Sumatra se entrevistd a 21 pequefios agricultores y se realizo
8 encuestas semiestructuradas a personas que pertenecian a grupos de pequefios productores
a la empresa de la plantacion; en Riaues&revisté8 personasie grupos de pequefios
productores y cooperativas, estas encuestdevson predominantemente en el norte de
Sumatra y Jambi, donde esetrevistéa 196 personas que formaban parte del proyecto piloto de
RSPO, asi como también 71 encuestas semiestructuradas a pequefios productores, lideres de
pequefios productores, personal de extractoras y personal de la plah@a€idGgsultados de
estas entrevistas y encuestas arrojaron que el 57 % de las personas entrevistadas nunca habia
recibido alguna capacitacion en servicios de extension agricola, los productores que recibieron
capacitacion solo lo recibieron una vezle manera irregular, uno de los hallazgos empiricos
fue que la mayoria de pequefos agricultores carecian de conocimientos sobre buenas préacticas
agricolas lo que representa un desafio grande para la certificacion; el 74 % de los entrevistados
nunca habiaido hablar de la RSPO a pesar de estar dentro del &rea donde se desarrollaban los
proyectos pilotosel 95 % de los productoresicuestadoafirmaron que accedieron o podian
acceder @réstamodancariossin embargtos agricultores independientes entrevistados tienen
un acceso limitado préstamos largo plazo ya que carecen de cuentas bancarias y titulos de
propiedad formal, lo que implica que utilicen una menor cantidad de fertilizantes y materiales
hibridos en la siembra no certificados, lo que a largo plazo repercute en los rendimientos, los
expertos indican que tanto la falta de conocimientos y acceso a financiamientos son barreras
para una certificacion exitosa.

La segunda variablenas importante es la organizacion de los pequefios
agricultores, la cual representa una de las barneéagrandes para lograr la certificacion, el
44 % de los encuestados eran miembros de pequefios Kelompoks, la falta de organizaciones
mas grandes constituye una de las bar@iasas para la certificacion, si bien existen pequefio
grupos estos no pueden proporcionar algunos servicios a sus miembros, en Indonesia los grupos
grandes son los encargados de coordinar la cosecha, la rEgsoletransporte de los racimos
de fruta fresca, aseguraban el mantenimiento de las vias, también realizan el monitoreo de los
rendimientos productivos y el tratamiento sanitario en las parcelas de sus miembros. Otro de
los principales desafios para alcania certificacion son los titulos de propiedddntro del
grupo de encuestados el 75 % tenian un titulo, mientras que el otro 25 % no contaba con dicho

documento legal, este grupo para poder demostrar la legalidad sobre su predio tendria que
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solicitar otros documentos como un certificado de propiedad el cual en Indonesia para
adquirirlo es un proceso largo y costoso, representando asi una limitante.

El material utilizado para siembra también llega a ser una limitante, debido a que
utilizar materiales de baja calidad puede generar un conflicto con la regulacion gubernamental
sobre semillas y rendimientos bajos, el 23 % de los entrevistados compraargulas a
vendedores, un 22 % a vecinos y amigos, 15 % a viveros informales; lo que implica que su
origen y calidad son desconocidos. Los pequefios agricultores indicaron que las razones por las
cuales recurren a estas fuentes, es por la falta de doyeseoficiales, el precio y la falta de
conocimiento sobre la calidad de semilla. Otro de los problemas encontrados fue el uso de
pesticidas, de acuerdo a la norma RSPO los agroquimicos no deben ser usados de una forma
que ponga en riesgo la salud o eldmeambiente,el 20 % de los encuestados usaban
agroquimicos, los cuales eran almacenados dentro de su vivienda sin una separacioén adecuada
el 60 % afirmo que aplicaban estos productos sin el uso de equipos de proteccion personal; los
envases vacios eramrojados a la parcela, algunos lavaban y revendian, otros arrojaban los
envases a fuentes hidricas, otro de los hallazgos criticos es la cantidad de pesticidas que utilizan,
el 57 % de los productores indicaron realizar la aplicacién de herbicidas esutpdacela,

generando impactos ambienta|Bsandi, Cabaniy Wiese, 2015)



. MATERIALES Y METODOS

3.1. Lugar de ejecucion

La investigacion se realizn 16 fincas productorgg\nexo: Tabla 8) de palma
aceitea, ubicadas en cuatro caseridssé Carlos Mariateg(iEste 330996 m, Norte 9078431
m) y Santa Lucia(Este346726m, Norte 9077168m), en el distrito de Santa Lucidorge
Chave (Este332422m, Norte9081509m) y TocachgEste332069m, Norte 9093980m), en
el distrito de Tocache, todos en la provincia de Tocaelgen SarMartin (Figura2).
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LEYENDA
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@® 5 Edwin Vela Diaz
@ & Francisco Flores Toledo
@® 7 ElmerFernandez Salazar
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i Froyeccion  : UTM
d Plantas de Procesamiento [Pohors
San Martin Escala : 1/2000
- E 2020 Elsborado por : Gabriela Fretel Yalico

Figura 2. Mapa de ubicacion de los 16 palmicultores en la provincia de Tocache

3.2. Condicionesedafocliméticas

Clima calido humedo, con temperatura maxima de @8niedias de 28C'y
minimas de 16C, precipitacion pluvial anual de 267 mm, altitud 497 msnr{Gobierno
Regional San Martin, 2009)

3.3. Descripciénsocioecondémica de la poblacion

De acuerdo con diltimo censo realizado en el Perq, la poblacion de la provincia
de Tocache esncuentra distribuida en @5%.1 %en las zonas urbanas y4# 9 %en las zonas
rurales siendo esta provincla Unicaen la regién San Martigque registré una tasa negativa de
crecimiento intercens&0072017(- 4.1 %).
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De acuerdo con elivel educativo efl1.7 %de lapoblacidnalcanzo algun afio de
educaciorsecundaria, mientras queld.8 %alcanzo un grado de instrucciéaperior y solo
un 05 %alcanzo abtene el grado de maestro o doctor, &84 de analfabetisnes der.6 %
mostrando una reduccion del %referente al censo del afio 2087 71.2 %de la poblacion
trabaja siendo deste porcentaje &4 %de personas queabajan universitarias, &lL.4 %no
universitariey el 42.8 %con nivel educativo secundagiiNEI, 2018)

3.4. Metodologia

3.4.1. Tipificacion de productores

Se realizda tipificacién a los 16 productores gmupos estadisticamente
diferentespor cadacriterio estudiado (Resiliencia y competitividad, Medio ambiente y
biodiversidad, Legalidadbienestar social y Derechos humangsndiciones laboralgspara
ello se realiz6 un andlisis de glomerados considerando a todos pyeductores como
variables mdependientes y a las preguntds la encuesta realizadascomo variables
dependientese estandarizaron las variables y se aplicé el método de Ward con la distancia de
Jaccard, donde se minimiza la variadeatro de cada grupo y se maximiza la varianza entre
grupos.

3.4.2. Evaluar el grado deorganizacion ygestionentre los productores dentro de
los cuatro sectores

Para evaluagl grado de organizacién y gestién,desarroll@na encuesta
con 56 variablegnanifestadas empreguntas (Anexo: Apéndic8.2.]), agrupados en tres
caracteristicas:

a. Organizacion de grupo (7 variables)

b. Gestion de la Finca (20 variables)

c. Buenas practicas agricolas (29 variables)

La interpretacion estadistiade este objetivase realizd primeraente
mediante la tipificaciéra los 16 productores egrupos, considerando las 56 variablesta
tipificacion sevisualizo mediante un endograma de agrupamiento, los grupos formados se
analizaroren una grafica de torta, de acuerdpalentajegue ocupa cada grupo tipificado; la
descripcion de los productores de acuerdo a su ubicacion geografica y vestmdesé detalla
en una tabla; para el area total de la finca y area con cultivo de palma de cada grupo tipificado
se utilizé un tabla donde se detalla la media * error estandar, ademas de utilizar una gréafica de
barras de maximos para describir mejsagrupos; las areas destingqiara otros cultivos se

detallaron en un tabla.
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Para la interpretacion estadistica @mnto a organizaciéon de grypo
gestiénde finca ybuenas practicas agricolase utilizarontablasen donde se detallaron y
analizaron las variables y se utilizé una grafica de barras para detallar el porcentaje por grupo
con respecto a sus actividades agropecudfas el andlisigle las variablegstudiadase
realizo un andlisis de componentes principal@salisis multivariado yrupos conformados

utilizando un Biplot.

3.4.3. Comparar el manejo medio ambiental y de la biodiversidad entre los
productores dentro de los cuatro sectores

Para evaluael manejoambiental y de la biodiversidag desarrolluna
encuesta con®variablesmanifestadas epreguntas (Anexo: Apéndi&?2.2), agrupads en
doscaracteristicas:

a. Control de plagagnfermedades y biodiversidéb variables)

b. Recursos naturales y agroquimi¢d4 variables)

La interpretacion estadisticae realizé primeramente mediante la
tipificaciona los productoresn base a las 53 variablestudiadas de este criterse realizdin
andlisis de conglomerados para determinar los grupos estadisticamente similarpsdiarse
conformar, los grupos formadose detallaronen un dendograma de agrupamientia
descripcion de los productores clasificados por grupo se detalla en una tabla.

Para el analisis estadistico de las variables sobnérat de plagas,
enfermedades biodiversidady recursos naturalesagroquimicosse utilizé una tabldonde
se describe las caracteristidadas variables y el porcentaje por cada grupo, también se utilizo
una gréafica de barras para detallar los porcentajes por cadbleastudiada, el analisis lds
variablespor grupo conformadse realiz6 mediante un ars# de componentes principales,
paradescribir el andlisis realizado se utiliz6 un Btplo

3.4.4. Evaluar el estado legal y el bienestar social dentro de las fincas productoras
evaluadas

Para evaluar el estado legal y el bienestar sdeiatro de la encuesta se
desarrollarori7 variables manifestadas preguntas (Anexo: Apéndi&?2.3, para el analisis
estadistico se tipifico a los productores mediantenalisas de conglomerados para determinar
los grupos que se puedan form@niendo como base las variables estudiaalalg;ando el
meétodopromedioy distancia Euclideae formaron los gruppgara visualizar a los grupos

corformados sautiliz6 un dendograma y un diagrama de taléaacuerdo al porcentaje que
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ocupa cada grupo tipificadla descripcidn de los productordasificados por grupo se detalla
en una tabla.

Para el analisis estadistico de las variables se utilizé una tabla donde se
describe las caracteristicas de las variables y el porcentaje por cada gruplcamaisis de la
relacion entre variables y los grupos encontrados se realiz6 un analisis de componentes

principalespara describir el analisis realizado se utiliz6 un Biplot.

3.4.5. Evaluar el estado de las condiciones laborales y derechos humanos dentro de
cada finca productora

Para evaluar el estado de las condiciones laborales y derechos humanos se
desarrollé una encuesta con 39 variables manifestadas en preguntas (Anexo: A2rlice
agrupads endoscaracteristicas:

a. Derechos humand20variables)

b. Condiciones laboralg49 variables)

La interpretacion estadisticae realiz6 primero tipificandoa los
productores mediante undlisis de conglomeradpopara visualizar a los grupos conformados
se utilizé un dendograma y un diagrama de tdetacuerdo con @orcentaje que ocupa cada
grupo tipificadgla descripcion de los productorasificados por grupo se detalla en una tabla.

Para eanalisis estadistico de las variables se utilizé6 una tabla donde se
describe las caracteristicas de las variables y el porcentaje por cada gruplcamaisis de la
relacion entre variables y los grupos encontrados se realiz6 un analisis de componentes

principales para describir el andlisis realizado se utiliz6 un Biplot.

3.4.6. Estimar el estado de los suelode acuerdo consu capacidad de uso mayor
(CUM).

Para determinagl estado de los suelds cada finca productod®s acuerdo
consu capacidad de use utilizé los criterios y metodologias para determinar la natmaal
edafica del area de estudio, estmsmas y lineamientose encuentramstablecidosen el
reglamento de clasificacion de tiesrpor su capacidad de uso maydea Choquechambi,
2022) Para poder utilizar las claves descritas en el reglamentealsgel levantamiento de

informacion en campo, mediante la ejecucion de calicatas.
3.5. Ejecucion

3.5.1. Reconaimiento de las fincas productoragn loscaserios
Para realizar el reconocimiento de las fincas productores se tuvo el apoyo

del técnico de campo de la Federacion Regiodal Palma Aceitera San Martin
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FREDEPALMA SM, el sefior Romel Maguin Gémez Medjmpien nos acompafdurante el
recorrido. Para llegy a las figas productoras nos desplazdbamos en motocicleta desde la ciudad
de Tocachgdas visitas se distribuyeron de la siguiente manera:

- La primera semanse empez0 recorriendo la zona de J&@géavezque
se encontraba ®einte minutosdesde la ciudadle Tocacheen esta zoa se encontraban
ubicados losfiProductores dd’alma Acéera Jorge Chavez Rio Espino APPACHE ,0
organizacion base de FREDEPALMA SM

- La segunda semana se realiz6 el reconocimiento de la zona de Jose Carlos
Mariateguj este caserio se encuentra a 50 min deutéadi de Tocache aproximadamente. La
asociacion de productores de esta zona llevaba el mismo nombre delytsetien es una
de las organizaciones base de la federacion

- La tercera semana se realiz6 el reconocimiento de las fincas productoras
de Santa Lucia, ubicadadashoras desde la ciudad de Tocadlaeasociacion de esta zona
llevaba el mismo nombre del cempoblado, que hoy en dia es un nuevo distrito de la provincia
de Tocache, cabe resaltar que esta asociacién esta a mayor distdetnido aa coyuntura
por la que atravesalraiestro pais (COVID 19e optd popernoctaren el lugardurante la
semana que duro las visitas. En esta zona se tuvo ciertas diésuttach iniciar ya que los
hogpedajes se encontraban cerragosyio a las visitas se tuvo que realizar coordinaciones con
los lideres de la asociacion para su apoyo con la estadia.

- Lacuartasemana, se realizo la identificacion de todos los productores de
la zona de Tocache, la finca mas alejada se encontraba en el caserio de Challhuayacu, ubicade
a una hora desde la ciudad de Tocadiwes productores de esta zona estan asociados a
FREDEPALMA S.A. como socios independientes ya que cuentan con mayor area de palma
cultivada(superior a 15 has).

Cabe mencionajue la asociacion FREDEPALMén el afio 2020 contaba
con 130 miembrosdistribuidos en 4 pequeias organizaciones base (Asoc. APPACHE, Asoc.
Jose CarlogMariateguj Asoc. UNIPALMA, Asoc. Santa Lucig un grupo de productores
independientgs de los cualesolo 32 productores participaban del proyecto piloto para la
certificacion RSPOtodos los palmicultores sencontraban distribuidos en los 4 caserios
mencionadosdentro de este grug82) se tuvo palmicultores que tenian poco interés en la
certificacion, otros palmicultores que no estaban prestos a compartir informacion sobre sus
fincas y algunos productores que participaban pero que no cumplian con uno de los requisitos

principales para poder obtener la certificactiulp de propiedad). Por ello seleccion@ 16
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pequefios productores quienes tenian una mejor predisposicion para poder enceestarlos

ingresar a sus fincas para realizar las calicatas.

Figura 3. Reconocimiento de las fincas productoras: a. Acompafiamiento del técnico de campo
Romel Maguin Gémez Medina, b. Unidad utilizada para el desplazamiento hacia las fincas
desde la ciudad de Tocache, c. Visitasafincas productorad. coordinaciones con los lideres
de lss asociacioneprevio a las visitas, &efalizaciorde las fincas que formaban parte del
proyecto RSPO PPI, mediante cartgdesgporcionados por SOLIDARIDAD
3.5.2. Registro de informacién
Una vez reconocidg sefalizadacada finca productora se registraron e

implementaron los siguientes datos:
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a. Coordenadasgeograficas:Se utilizd la aplicacion de Google Earth
Proy ArcGis Maps, para registrar las coordenadas geogréficas de la ubicacién exacta de cada
finca productora.

b. Instalacion de carteles informativos: Se instal6 cartelegjue
identificaban a cada finca productora como
a cargo de mi persona y del area de comunicaciones de SOLIDARNEAWORK.

3.5.3. Preparacion de la encuesta

La encuesta que se utilibde tomada de la base de datos que se utilizaria
para crear el aplicativxtensionSolution(Anexa 8.2), esteaplicativofue desarrolladgor el
equipo de Solidaridad NetworkPer( para el proyecton Reducci - n de bre
cumplimiento de los estandares de produccion sostenible de la industria de palma aceitera
siguiendo los criterios de la ROUNDTABLE ON SUSTAINABLE PALM OIL aplicados a los
proveedores de | a zona (@iguraBpocache, Regi - n S

Todas las preguntas estaban alineadas a los principios y critefios d
AEst 8ndar RSPO para peque " o,pargpoderddentificay cuals i r
era del estatus actual de cada finca productora y como estaban siendo manejadas bajo la

produccion sostenible de la palma aceitera.

extension
solution

/ —-— e
[ — —-— .
Extension Sohson 2048

e, St o
Vock s 20 ot LocaltzacSo susl

Figura 4. Preparacién de la encuesta en gabinete.
3.5.4. Encuesta a los productores
Para la realizacion de la encuestaabarco a los productores por zona, se
empez0 por la zona de JorGhavez seguidamente Jose Carlos Mariategui, Santa Lucia y
Tocache Durante el desarrollde la encuesta también se realizé la visualizacion de la finca

para corroborar la veracidad de las respuestas, para llegar a completar esta potividad
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tuvo una duracion de ochibbas, debido a la disponibilidad del productor, la encuesta era muy
ampliapor lo que en algunas ocasiones se realiz6 la visita al productor en dos dias.
Pararealizar la encuesta a los productoresSaata Lucia se optd por

pernoctar esa semana en la zdebido a la distancia de las fincas.

N TR r R

Figura 5. Encuesta a los productores de palma aceitera: a. El Sr. Wildor Aguinaga del sector
Santa Lucia, b. El Sr. Pedro DemetfiérezColqui, del sector José Carlos Mariategui, c. El Sr.
Dibégenes Ortiz Gonzales del sector Santa Lucia y d. El Sr. Modesto Cunyaddbsestor

José Carlos Mariategui

3.5.5. Ejecucion de calicatas en las fincas productoras

Las calicatas seealizaronen un area representativen cada finca
productorase tuvo en cuenta que skmtro de la plantacion para tener una mejor lectana
un area de 48 60cmy una profundidad de 60 crastas calicatas se realizaron para determinar
mediante sus caracteristicas edafiaagasificacion de tierras segén capacidad de usaayor
(Zea Choguechambi, 2022)

Para la ejecucion de la excavacionugézo una pala recta y gevo el
apoyo de dos persongsgevio se establecieron los puntos dosdeealizarian estas calicatas
Con la excavacion lista se realizaron las siguientes lecturas:

- Identficacién de horizontes @apas.- La delimitacion delperfil en
horizontes o capas se efecaldnostrarcambbs en la consistencia del suedbcolor, textura
y la presenciale fragmentos muy gruesosespués de la division se identifica el tipo de
horizonteo capa Anexa 8.3).
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- Medidasde cadahorizonte.- Con la ayuda de uneinta métrica se
tomaron los datos de las medidas de cadachpazonte.

- Se extrajo muestras de cada horizantapa.- para realizar el analisis
fisicoT quimio de suelos, se extrajo una muedgaada horizonte 0 capa; aproximadamente
cada muestra tenim peso de 1 kg

- Registrofotografico.- Se realizaron las tomas fotograficas del paisaje y

perfiles de suelo, con georreferaamdn en los puntos de muestreo.

¥ - y 5 \ ) ” §>s

Figura 6. Ejecucion de calicatasa. Excavacion de calicatas con el personal de apoyo, b.
identificaciébn de horizontesc. medicién de los horizontedel perfil y d. recoleccién de
muestras por cada horizonte para los analisis respectivos.
3.5.6. Andlisis fisico-quimico de suelos
Todas las muestras de aproximadamente de un 1 kg debidamente
etiquetadagFigura 6) tomadas por cada horizomecapade cada calicata.esenviaronal
laboratorio de andlisisdese | os y agua ALASA TI NGO MAREAO,
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Estos andlisis implicaban las caracteristifiakoquimicasdel suelo de cada palmicultor
(Anexo:8.4).
El proceso de interpretacion de los valores encontrados en laboratorio

sirvié para identificar las clases de suelos presentes en el ambito de. estudio

Figura 7. Muestras de suelos debidamente rotuladas.

3.5.7. Trabajo de gabinete

Teniendo los datos de las encuestasprocedié a trabajan gabinete
realizandcel registro de todos los datos en la herramienta Microsoft krcgion 2016esto
para que rapidamente puedan ser tabulados y procesados.

Con los resultadodel analisis fisico quimico de suelos se determind el
grupo y clase de capacidad de uso mayor de cada finca productora, con ello determinamos para
que cultivos estaban aptos los suelos estudiasdsomo también poder detallar las limitantes
que tienen.

3.5.8. Andlisis estadistico

Se realiz6 un andlisis de conglomerados considerando a los 16 productores
como variables independientes y las variables de la encuesta considerandose como variables
dependientes de cada productor. Se estandarizaron las variables y se aplico el método de Wa
con la distancia de Jaccard, donde se minimiza la varianza dentro de cada grupo y se maximiza
la varianza entre grupos, se logré identificar tres grupos estadisticamente diferenciados
(Heredia Rengifo, 2022 odos los datos obtenidos de las encuestas se organizaron en una hoja
de calcul o Excel y se utiliz-: Software est
formados fueron representados en los dendogramas, se realizé el andlisis de variables y para
idertificar la existencia de las diferencias significativas entre cada grupo se utilcto el
cuadrado para variables cualitativas pmdlisis de varianzaara variables cuantitativas.

Se realizo un analisis de componentes principgd3P), esta es una
técnica de analisis multivariado multidimensional que permite estudiarmiaciorgue existe
entre todas las variables dependientes, asi como tambgmrédacionque tienen con las

variables independientega sean positivas 0 negatiyasta técnica ayuda a la sintesis de
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informacion La representacion grafica de los resultados del ACP son los biplots, esta
representacion es fiable solo si la suma de los porcentajes digssjess es mayor al 80 %, en
el caso de ser menor se debe realizar la representacdi@s ejes(tridimensional) El Biplot
nos permite interpretar la correlacide las variableslos angulos formados nos ayudan a
concluir si dos variables estan directamente relacionadas, la proyeccion del vector nos indica
su nivel relativo o importancigillaroel, Alvarez, & Maldonado, 2003)
3.5.9. Determinacion del cambio de uso de suelo

Paradeterminar el cambio de uso se procedio a seguir los pasos detallados
en el Bglamento de clasificacion de tisra por su capacidad de wus
interpretaciérde las caracteristicas edaBcelimaticas (zonas de vidg)de relievelascuales
intervienen de forma integrada y sistémizaa Choquechambi, 2022)

Dentro de los factores edéds fueron consideradosProfundidad
efectiva textura,pedregosidad supetfal, fragmento rocosajrenaje pH, erosién, peligro de
anegamieto Yy fertilidaddel suelg dentro de losdctores del relieyese considerd: Pendiente

micro relieve



IV. RESULTADOS Y DISCUSION
4.1. Organizacion y gestion del grupo de palmicultores

4.1.1. Evaluar el grado deorganizacion y gestiorentre los productores dentro de
cuatro sectores

Para evaluar la capacidad deganizacion y gestiége desarrolluna
encuesta con 56 variables, agrupados en tres caracteristicas:

a. Organizacion de grupo (7 variables)

b. Gestion de la Finca (20 variables)

c. Buenas précticas agricolas (29 variables)

Las 56 variables evaluadas presentan por su haturaleza la siguiente
distribucion: 4 variables continuas, 19 variables categoéricas y 29 variables dicotémicas (si 0
no). Se encontraron 12 variables (9 variables dicotomicas y 3 variables categoricas) con
reguesta similar, que no determinan variabilidad, por lo que no fueron considerados en el

analisis estadistico.

4.1.2. Tipificacion de productores
Para realizar la tipificacion de grupos de productores estadisticamente

diferentes se realiz6 un analisis de conglomerados considerando a los 16 productores como
variables independientes, donde intervienen las 40 variables (sin incluir cuatro variables
cortinuas) de la encuesta considerandose como variables dependientes de cada productor. Se
estandarizaron las variables y se aplicé el método de Ward con la distancia de Jaccard, donde
se minimiza la varianza dentro de cada grupo y se maximiza la variaregremos. Se logro
identificar tres grupos estadisticamente diferenciados, con una correlacion cofenética de 0.505,
tal como se muestra ém(Figura8).

Ward
Distancia: (Jaccard (sqrt(1-3)))

i

{_I_

iy

0.00 0.25 0.50 0.76 1.01

|. Grupo 1 . Grupo 2 . Grupo3|
Figura 8. Dendograma de agrupamient® lds 16 productores estudiados.
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La Figura8 demuestra que se formaron tres grupos de productores
estadisticamente diferenciados, representados por colores. Se observa que el grupo 2 represent
al 44% de los productores de palma, asi como el grupo 1 con % &llgrupo 3 con el 2%

de representacion del total de productores evaluados (BEgura

mGrupo 1 mGrupo 2 mGrupo 3

Figura 9. Porcentaje de productores de palma asignados a cada grupo tipificado.

4.1.3. Caracterizacion de los grupos de productores

Los productores de palma se agruparon con base a las 40 variables sobre
resiliencia y competitividad. Esta agrupacién describe a los productores con similares
caracteristicas dentro de cada grupo y con caracteristicas diferentes entre losagraptzs1
describe los productores clasificados en los grupos encontrddosayor numero de
productores, como se puede observar, representa al grupa®?,(ddientras que el menor
namero de productores estan representados por el grupo®)(ZSe observajue, en su
mayoria de ellos, venden su producto dnasistrias deEspinoS.A; el palmicultor que vende
su fruta ala extractora Nuevo Horizontes debido a la distancia de slbacra siendo esta
extractorda mas cercanéEstaindustriase establecio en el caserio de Nuevo Horizpata
procesar la fruta proveniente de la plantacién ubicada en el caserio de Pripertenaciente
al Grupo Palma&00 has.

Una caracteristica importante que diferencian los grupos de productores
de palma es con respecto al area de su finca y su area con cultivo. La Tabla 2 describe las areas
medias de cada grupdonde se puede visualizar gas fincas del grupo 1, presentan mayor

area media con cultivo de palma (26.26 ha) que los otros gragofincas del grupo 3y 2
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presentan menores areas del cultivo con palma (24.52 y 18.83 ha respectivdenéigaja

10describe mejor estas diferencias.

Tabla 1. Descripcion de l046 productoresie palmade la provincia de Tocache por grupo

conformado
Grupo Productor de palma Caserio Venta de su producto

Luis Eugenio Hurtado Tocache Industrias del EspinelDE
Wilmer Mufioz Ramos Tocache Extractora Nuevo Horizon

Grupo 1l Edwin Vela Diaz Culebra- Jorge Chave Industrias del EspinelDE
Elmer Fernandez Salazar Culebra- Jorge Chave Industrias del EspinelDE
Mario Espinoza Egoavil Santa Lucia Industrias del EspinelDE
Amilcar Armas Eugenio Tocache Industrias del EspinelDE
Everaldo Saavedra Santa Ma Tocache Industrias del EspinelDE
Maria Bercella Zorrilla Vallejo José Carlos Mariateg Industrias del EspinelDE

Grupo 2  Enrique Santiago Climaco José Carlos Mariateg Industrias del EspinelDE
Modesto Cunya Flores José Carlos Mariateg Industrias del EspinelDE
Pedro Demetrio Pérez Colqui José Carlos Mariateg Industrias del EspinelDE
Marino Santillan Fernandez ~ Santa Lucia Industrias del EspinelDE
Francisco Flores Toledo Culebra- Jorge Chave Industrias del EspinelDE
Florita Rios Vela Culebra- Jorge Chave Industrias del EspinelDE

Grupo 3 Diégenes Ortiz Gonzales Santa Lucia Industrias del EspinelDE
Marili Bustamante de Aguina Santa Lucia Industrias del EspinelDE

Tabla 2. Area (ha) de finca y con cultivo de palma por grupo (media + error estandar)

GRUPOS Promedio de areas (hectareas)

de finca con palma aceitera
Grupo 1 27.35 +10.17 26.26 +9.02
Grupo 2 20.78 + 8.59 18.83 +7.62
Grupo 3 33.25 +11.37 24.25 +10.08

Para el caso de los 16 productores estudiados, todos se encuentran dentro

del hectareaje para que sean considerados como pequefios produastasdaRSPOpara

pequefiogproductores independientegplica para productores como bien dice considerados

como pequefios agricultores, de acuerdo a un documento emitido por el congreso de la republica

peruana donde detallan los resultados el censo Agropecuario que se realizé en el 2022, indican

cuales son Runidades agropecuarias que manejan los pequefios gnoea@igricultores, la

cual es de 50 a menos hectarga®a de servicios de ISP, 2028) estandar RSPO también

indica que un pequefio productor es aquel que posee un area menor o igual a 50 hectareas, est:

definicion es aplicada solo si, en el pais no se cuente con un umbral especifico, en el caso de
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Perd, el umbral es el mismo a lo detallado en el est@R&R0O, Estandar RSPO para pequefios

productores independientes para la produccion de aceite de palma sostenible, 2019)

48.00
43.891
39.784
35.671

33.25
31.56

Hect §reas

27.441 27.35

26.26
23.331 24.25

20.78
19.229
18.83

15.111

11.00 T T T
Grupo 1 Grupo 2 Grupo 3

||:| Crea de finc[ll] rea con pal|ma aceite

Figura 10. Areas (ha) medias de fiag/ con cultivo de palma.

Las fincas del grupo 3 aunque tienen menor cantidad de area destinada
para el cultivo de palma, tienen un mayor potencial de expansion que cualquier otra finca de
otro grupo, debido a que tienen mayor area de finca (33.25 ha en promedio). Ademas de ello,
estas fincas del grupo 3 presentan mayor area destinada a otros cultivos agricolas, entre las que
se destaca el cultivo de plantaciones de cacao, tal como lo detalla la Tabla 3.

Tabla 3. Areas destinadas a otros cultivos agricolas

GRUPOS Area de otros cultivos

Grupo 1 1.80 +2.49
Grupo 2 1.96 +2.11
Grupo 3 5.00 +2.79

a. Organizacion de grupo
Para determinar sus caracteristicas en cuanto a la organizacion de grupo,

se evaluaron 6 variables. Con respecto a la vasableentan con un sistema de control interno

que evalue el cumplimiento de los indicadores de R®PTD0% de las fincas, es decir todas

las fincas en estudio no cumplen esta condidt@na poder ser elegibles durante el proceso de

certificacion, tener un sistema de control interno SCI, no es obligatorio, mas si es importante

implementarlo en la segunda etapa llamada HITO Aefuitl.2)(RSPO, Estandar RSPO para

pequefios productores independientes para la produccion de aceite de palma sostenible, 2019)
Como puede observarse en la Tabla 4, el comportamiento de las variables

analizadas en este rubro, determinan que, por ejemplo, las fincas del grupo 3 se encuentran

entre los caserios de Culebra y Santa Lucia, mientras que las fincas del grupo 1 senubican e
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Tocache, Culebra y una menor proporcion en Santa Lucia. Con respecto a la comercializacion
de sus productos solo las fincas del grupo 1 vende sus productos tanto a la planta de Industrias
del Espino (8@%6) como a Las Palmas del Bolivar (&), en cambio todas las fincas del grupo

2 y 3 venden sus productos a las Industrias del Espino. Por otra parte, con respecto a su
constitucién, solo un 8% de las fincas del grupo 1 estan constituidos legalmente, mientras que

el resto de las fincas de los grupos 26l 300% de ellasestan constituidas legalmentdén

paso muy importante para ser elegible es demostrar la propiedad del &estertzbido a que

la norma de RSPO menciona dentro de su indicador 2.1E que todo productor debe proporcionar
coordenadas, mapas Yy evidencia del derecho déR&BO, Estdndar RSPO para pequefios
productores independientes para la produccion de aceite de palma sostenibleR@@16))

caso de Peru la manera de demostrar legalidad sobre un area es mediante un titulo de propiedad
mediante el Decreto Supremo N° €2@14VIVIENDA los Gobiernos Regionalesenenla

funcion del saneamiento fisico legal y formalizacién lds propieda@s agraria o rurales

(Molina Salvador, 2021)

Tabla 4.Variables sobre organizacion de grug®il6 productoresie palmade la provincia de

Tocache
Grupol Grupo2 Grupo3 Chi
Variable (31%)  (44%) (25%) cuadrado p-valor
1.1 Ubicacion 0.0212
Tocache 40% 28.57% 0%
Culebra- Jorge Chavez 40% 0% 50%
José Carlos Mariategui 0% 57.14% 0%
Santa Lucia 20% 14.29% 50%
1.2 Planta extractora 0.2898
Industrias del Espino (IDE) 80% 100% 100%
Palmas del Bolivar 20% 0% 0%
1.3 Area de finca (ha) 0.6807
Hectéareas (ha) 27.35 20.78 33.25
1.4 Constituidos legalmente 0.2898
Si 80 % 100% 100%
1.7 Capacitacion en gestion financi 0.8736
Si 60 % 71.43% 75%
1.8 Realiza auditorias internas 0.2251

Si 100% 100% 75%
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Un aspecto importante al fortalecimiento de grupo organizado de
productores es la capacitacion en gestion financiera. Sobre ello, las fincas del grupo 1, solo un
60 % de ellas recibieron capacitacion, mientras que solo el 71y 75 % de las fincas gmks gru
2 y 3 respectivamenteecibieron capacitacion sobre gestion financiera. La capacitacion sobre
gestién financiera ayuda a las empresas a encontrar mecanismos para aumentar la rentabilidad
de la organizacion, asi como también mejorar la calidad dejar@arrios, 2012)

Como puede verse en la Figurh el biplotdel analisis de componentes
principales, la primera componente (CP1) separa las variables planta extractora y auditorias
externas del resto de variables, por lo tanto, la mayor variabilidacdfy 3@expresa por medio
de estas variables. Del mismo modo se observa las variables ubicacién, capacitacion en gestion
ambiental y sobre la constitucién legal se encuentran mas asociadas a las fincas de los grupos
2 y 3, mientras que las fincas del grupselencuentran mas asociadas a las variables planta
extradora y auditorias interna3ambién podemos observar que las variables capacitacion en
gestién financiera y constitucién legal, tienen una correlacion positiva y estan altamente

correlacionados.

5.00¢

Crea de finca

2.50

Planta extractora
<> Grupo 3

Grupo 1
Ubicaci-n

0.00

CP 2 (26.1%)

Capacitaci-n en ge

’ "“-\..~<>

Grupo 2 Constituci-n legal

-2.50 <>

Auditor2as internas

-5.00¢
-5.00 -2.50 0.00 2.50 5.00
CP 1 (73.9%)

Figura 11. Biplot del andlisis de componentes principales para lagblas de organizacion
de grupo.

b. Gestion de finca
Se analizaron 18 variablel® acuerdo con las encuestas realizapdas

determinar el nivel de gestion de las finaams respecto a la variable sobre si conocen el costo
de las labores agricolas, el %Qle las fincas dijeron que si conocen; para la variable si saben

si ganan o pierden dinero con su cultivo, el ¥@e las fincas evaluadas dijeron que si saben.
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Para la RSPO uno de los retos mas grandes de los pequefios agricultores es la orgimizacion
los palmicultorey las restricciones presupuestarias, la gestion es crucial, asi como también la
sostenibilidad del plan de negocibs cada asociaciqQRSPO, Certified sustainable Palm Oil,
2024) La Tabla 5,describelas mayores caracteristicas y diferencias entre los grupos
encontradgscon respecto a otras actividades sobresalen las fincas del grupo 3, debido a que
sus actividades adicionales al cultivo de palma represen2sPande ellastambién se dedican

al cultivo de cacao y a la crianza de animales menores. Adicionalmente esta variable resulto
significativa (pvalor <0.05) Tabla5b).

Por otra parte, se debe recordar quéitesisdel grupo 1 y 3 presentaban
mayores areas con palma aceitera que las fincas del grupo 2. Asimismo, son las fincas del grupo
3 las que tienen mayores areas (5 ha en promedio) destinadas a otras actividades agricolas,
siendo superioa lasfincasde los otros grupos. Para completar este analisis, el porcentaje de
sus ingresos determina que las fincas de los grupos 1y 2 dependen 100 % del cultivo de palma,
mientras que para las fincas del grupo 3, sus ingresaled representan solo un 75 % por
origen del cultivo de palma y el 25 % restante se debe atr®sscultivos, como el cacaBn
Riau, Indonesia los ingresos de los pequefios productores dependen en promedio en un 70,2 %
del cultivo de palma, un 6.3 % a 22,6 % en promedicti@idades de otros productos agricolas
y no agricolas respectivamer{tdutabarat, Slingerland; Dries, 2019) tanto en Peri como
Indonesia, el cultivo de palma aceitera es de gran importancia econémica ya que representa el
mayor porentaje de ingresos de los denominados pequefios agricultores.

En cuanto al manejo de registros faxasdel grupo 3, el 100 % de ellas
llevan registros, sean mensuales o quincenales, mientras ghadassie los grupos 1y 2 un
20 % y un 14 % de ellas no llevan registros respectivamente. En cuanto a sus recursos
econdmicos para la gestion, solo un 75 % de las fincas del grupo 3 recibieron crédito, versus
un 80 % y 100 % de fincas de los grupos 1y 2 resecente si lo recibieron. Asimismo,
sobre contratos de comercializacion, solo un 75 % de las fincas del grupo 3 las tienen, versus
un 40 % y un 70 % de fincas de los grupos 1y 2 respectivamente que también tienen contratos
de comercializaciéon. Por ellpodemos afirmar que ladhacrasdel grupo 3, realizan mayor
gestion de sus propios recursos, seguidas de las fincas del grupo 1. Mientras que las fincas del
grupo 2 aunque realizan censos de produccion y llevan un histérico de censos (100 % de las
fincas) en mejor condicion de las otréiacas de los grupos 1y 3 (20 % y 25 %
respectivamente), alin no se encuentran en condiciones similares a las de las fincas del grupo 3;
e inclusive, solo un 71 % de las fincas del grupo 2 utilizan sus censos de prodaczidéager

sus presupuestos, mientras que ninguna de las fincas de los grupos 1 y 3 las realizan. En ese
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aspecto, las fincas del grupo 2, sobresalen en cuanto a la disciplina del manejo de censo,
planificacion y presupuestos que el resto de las fincas de los otros grupos. Los censos de
produccion son herramientas comparativas, que nos ayuda a analizarylcipres de
produccion y poder armar un presupuesto de acuerdo con los resultados obtenidos; adicional se
puede hacer los comparativos de los volimenes de produccion de los afios anteriores, por edad
de siembra y finca; ademas de poder relacionar el céampi@nto del clima y su influencia en

la produccionCelis Anaya, 2007)

Tabla 5. Variables sobre gestion de finda16 productores de palma aceitera en la provincia

de Tocache
Variable Grupol Grupo2 Grupo3 Chi o-valor
(31%) (44%) (25%) cuadrado
2.1 Actividades agropecuarias 0.0212
Palma 60% 71.43% 75%
Palma y cacao 40% 28.57% 0%
Palma, cacao y animales meno 0% 0% 25%
2.2 Area con palma (ha) 26.26 18.83 24.25 0.8070
2.4 Area de otros cultivos agricolas (h 1.80 1.96 5.0 0.6364
2.5 Actividades con ingresos 0.2251
Cacao 0% 0% 25%
Palma 100% 100% 75%
2.6 Periodicidad de registros 0.4037
No registra 20% 14.29% 0%
Mensual 0% 0% 25%
Quincenal 80% 85.71% 75%
2.8 Recibio6 crédito externo 0.2789
Si 80% 100% 75%
2.9 Recursos adicionales para la gest 0.2789
Pide crédito 80% 100% 75%
Tiene otra fuente de ingresos 20% 0% 25%
2.11 Tiene un plan de negocio 0.0697
Si 60 % 100% 100%
2.12 Tiene contrato de comercializaciol 0.4572

Si 40% 71.43% 75%
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] Grupol Grupo2 Grupo3 Chi
Variable p-valor
(B1%) (44%) (25%) cuadrado

2.13 Tienen lotes de mas de 20 afios 0.0697
Si 40% 0% 0%
2.14 Planes de renovacion de lotes 0.0302
Si 100% 71.43% 25%
2.15 Temas del plan de renovacion 0.0009
Ninguna de las anteriores 0% 14.29% 100%
Todas las alterativas 100% 85.71% 0%
2.16 Realiza censo de produccion 0.0020
Si 20% 100% 25%
2.17 Lleva un histérico de censos <0.0001
Si 0% 100% 0%
2.18 Usa el censo para hacer un presupuesto 0.0032
Si 0.00% 71.43% 0.00%
2.19 Cuenta con datos de transaccione 0.4190
Si 100% 85.71%  100%
2.20 Capacitado en negociacion agricc 0.9057
Si 80% 85.71% 75%
80 % 71 %
70 % 60 %
60 %
50 % 40 %
40 % 29 %
30 % 25 %
20 %
10 % 0 % 0% %
/4
0%
Grupo 1 Grupo 2 Grupo 3

mPalma mPalmay cacao = Palma, cacao y animales menores

Figura 12. Actividades agropecuaria los 16 palmicultorgsor grupo conformado
Para analizar las relaciones de las variables con los grupos, la Bgura
describe el biplot del analisis de componentes principales (andlisis multivariado). Se puede

observar que la primera componente (CP 1) define una variabilidad d&b 88.[a variabilidad
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total expresada por las variables area de cultivo, actividades agropecuarias, recursos
adicionales, datos de transacciones, area con palmay lotes de 20 afios, es decir, con solo esta
seis variables es posible expresar un $8de la variabilidad total existente. Por otra parte, se
observa que las variables area con palma y lotes de 20 afios, estan mas asociadas a las finca
del grupo 1, debido precisamente a que son estas fincas del grupo 1 quedigoiearea con

el cultivo de palma que el resto de fimeas; ademas el b de las fincas presentan lotes con

palma de mas de 20 afios de establecidas.

Del mismo modo, las fincas del grupo 2 se encuentran mas asociadas a las
variables sobre los censos productivos, lleva censos historicos y realiza sus presupuestos con
base a ellos, tal como se mencionaba en el analisis de las fincas del grupo 2.fRoteotes
fincas del grupo 3 se encuentran mas asociadas a las variables areas de otros cultivos y a otras
actividades agropecuarias, tal como se habia descrito en cuanto a su mayor eficiencia de uso de
Sus recursos y a desarroléantividades como la @nza de animales menoeemgresoscon el

cultivo de cacao.
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Figura 13. Biplot para las variables sobre gestion de finca

c. Buenas practicas agricolas
Para analizar las buenas practicas agricolas desarrolladasiémpredios

se evaluaron 29 variables, ds kuales 9 no fueron considenadebido a que el 10% de las
fincas mostraban una similitud en sus respuestas. Recordando que las caracteristicas de una

finca se describen mejor sobre la existencia de variabilidad de las variables analizadas. Con
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respecto a las variables no consideras se describen: sobre las labores agricolas que realiza, e
100% de los productores dijeron que realizan todasalasres; sobrel ciclo de cosecha que
maneja, el 1006 de los productores dijeron que de 10 a 15 dias; sobre si recoge los frutos del
suelo, el 100% de los productores dijeron que si lo recogen; sobre sus puntos de acopio en
buenas condicioned.a cosecha tiene una alta prioridad, es importante manejar ciclos de
cosecha cortos para evitar pérdidas deafrasi como también para que la planta extractora
pueda tener un mejor aceite crudo, con un bajo nivel de acidos grasos libres y asegurar un mayor
porcentaje de extracciofCorley & Tinker, 2009) EH 100 % de los productores afirman
positivamente; sobre si su predistaregistrado en registros publicos, el Paale las fincas
confirmaron que todas estan registragabre este punto se tiene un punto a favor para alcanzar
la certificacion ya que en otros paises asiaticos como Indonesia, los pequefios productores
tienen la dificultad de cumplir regulaciones, como el demostrar la propiedad de sus terrenos
mediante doamentos legalegApriani, Kim, Fisher,y Baral, 2020) sobre si su plan de
fertilizacion estdasado a un previo andlisis de suelo, el%Q ellos dijeron que si; sobre la
condicion previa del suelo para fertilizar, el 1%0de los productores confirmaron que lo
realizan cuando el suelo se encuentra hiumedo; sobre si recibié capacitaciones sobre buenas
practicas agricolas, el 138 de los productores confirmaron que si; sobre si monitorea su
productividad de acuerdo a las buenas practicas agricolas, € 1d® los productores
confirmaron positivamenfeel hecho de haber recibido capacitacionss de bastante
importancia para la RSPO, debido a que no todos los pequefios productores tienen la capacidad
y economia para poder acceder a estos beneficios, que como certificacion se busca la manera
de que el productor acceda a estos y poder especiakraeteultivo RSPO, Estdndar RSPO
para pequefos productores independientes para la produccion de aceite de palma sostenible,
2019) Como puede veeson respecto a 9 variables de buenas practicas agricolas%|d€0
los productores aplican positivamente las buenas practicas agricolas.

Las20 variables restanteg muestran las caracteristicas que presentan en
los grupos conformados en la Tablal&s buenas practicas agricolas desarrolladas por los
productores, los reportes de sus productos en cuanto a calidad y peso no son entregadas por la:
mismas empresas acopiadoras, tal es el caso que solo el 50 % de los productores del grupo 3
reciben los repoes de calidad y registros de sus pesos entregados, mientras que los productores
del grupo 1, el 100 % de ellos si reciben esos repa@tssr la misma empreskm@ustrias del
Esping se supone que los productores del grupo 3, no solicitan dichos repartesidad del
racimo entregado por parte de los palmicultores es importante, ya que esto esta ligado al

impacto que se pueda tener ¢anasade extraccion de aceite, un racimo en estgdiono de
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madureztiene un mayor porcentaje de extraccion; como industria se vende aceite crudo de
palma (CPO) certificado, el caso industria y proveedor estén certificados; por ende a mayor
porcentaje de extraccion, mayor volumen de aceite certificado, en muchas ocamones
palmicultores no ven la importancia sobre la calidad del racimo y que tanto puede impactarlos,
cosechar racimos verdes o pintones es una actividad que cominmente suelen hacerlo para pode
optimizar costos en mano de obra para la recoleccion del trefto Erales Vides, 2016)

El control sobre el nUmero de racimos cosechados, los grupos 2 y 3
registran la totalidad de racimos entregados, mientras que los productores del grupo 1 solo el
60 % de ellos llevan dicho registr@on respecto a la edad de sus lotes, los productores del
grupo 1y 3, son en su mayoria, superiores a 4 afios, mientras que el 14 % de los productores
del grupo 2, tienen plantaciones menores de 4 afios. En Indonesia las plantaciones de palma
aceitera son ngantiguas siendo la edad media de las palmas de 24ad3.6la edad de las
plantas de todas maneras repercute en la produccién anual, ocasionando bajos rendimientos por
hectareq Hutabarat, Slingerland, Dries, 2019) entre los 8 a 14 afios después de la siembre
se considera que las palmas se encuentran en una etapa madura o de produccion, donde I
plantacion puede mostrar su rendimiento potencial bajo condiciones 6ptimas, teniprao un
entre los 6 a 7 hasta los 10 afios después de haber sido senfWfaittsz, Van Wik,
Slingerland, Van Noordwijky Giller, 2017)

La gestibn de las plantaciones (poda de formacién, podas de
mantenimiento y disposicidon de la poda) presentan diversidad de opciorsesregistra una
uniformidad de respuestas acceso de ganado en las plantaciones se realiza en un 20 % de las
fincas del grupo 1. En cuanto al mantenimiento de sus plantaciones, como limpieza de drenajes,
el 71.43 % de productores del grupo 2 la realizan, de igual manera solo el 14.29 % de los
productores del grupo 2 realiza la limpieza de sus canales, mientras que ninguno de los otros
productores de los otros grupos las realar otra parte, el mantenimiento de sus vias las
realiza todos los produmtes de los grupos 1y 2, mientras que solo el 75 % de los productores
del grupo 3 la realizan. En cuanto a la seguridad de sus puentes, de igual manera todos los
productores de los grupos 1y 2 la tienen segfmasntes de cementajientras que el 50 %
de los productores del grupo 3, no la tiere#20 % de los productores del grupo 1 destapan
limpian sus alcantarillas periédicamente, mientras que solo el 14.29 % de los productores del
grupo 2 la realizan, versus el 100 % de los productores del §rgpe no realizandicha
actividad El mantenimiento de los drenajes, canales y alcantarillas es de vital importancia
debido a que en las épocas lluviosas el perfil del suelo puede llegar a estar muy saturado d

aguamasaun cuando los suelos son pesados, las raices de la palma son tolerantes a condiciones
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anaerdbicas solo hasta un grado moderado, si estas estan sometidas a condiciones desfavorable
como el exceso de agua por periodos prolongados, causa la reduccién del ion nitrato, perdiendo
el nitrdgeno gaseoso, es por ello que en zonas mal drenadas padesavar deficiencias de
nitrogeno(Corley & Tinker, 2009)

En cuanto al andlisis de fertilidad del suelo, la gran maywréaliza cada
4 afios a mas, mientras que solo un 42.86 % de productores del grupo 2 las realiza anualmente
el analisis foliar, solo los productores de los grupos 1y 2 la realizan anualmente en su totalidad,
mientras que solo el 75 % de productores del grupo 3 las realidasisaddertilizacionanual
de acuerdo con el grupo 11610 % de productorda realiza en dos dosisiientras que el 14.29
% y 25 % de los productores de los grupos 2 respectivamente realizéda fertilizacion 3
veces al afo;resu gran mayoria los productores cuentan con un plan de fertilizacion.
Analizando las 20 variables estudiadas, son los productores de los gruplms fjiye2realizan
un mejor manejo dias buenas practicas agricothentro de sus chacras a comparaciolosle
productores del grupo, &sto conlleva a que Iggoductores de los grupos 1 ytehdran un
mejor comportamiento en su rendimiento productivo (TM/Haha forma practica de
identificar las deficiencias en el cultivo de palma, es a través del andlisis de las hojas, para poder
determinar que fertilizante necesita la planta y cuanto, pueden haber ciertas variaciones y es por
ello la importancia de realizaambién los analisis de suelo de manera periddica; cabe
mencionar que realizar la fertilizacion sin previo andlisis puede generar costos adicionales
y toxicidad al aplicar fuentes que la planta no necesita, asi como también generar mermas en la
produccion ocasionado por la deficien@@rley & Tinker, 2009)

El biplot de las variables y los grupos conformados que se muestran en la
Figura 14, describen que en el Componente principal 1 (CP 1) 10 variables (limpieza de
drenajes, fertilizaciones, registra nimero de racimos, plan de fertilizacion, poda de formacién,
analisis foliar, analisis de suelo, medidas de seguridad, edad de lotes clisgiesia poda),
explican en un 59.2 % de la variabilidad total, eso quiere decir, que con solo estas variables es
posible determinar la variabilidad de los grupos confdiealodos los palmicultores no
tienen un estandar en el manejo, la gestién del mantenimiento de cada finca va a depender de
las condiciones que se tenga, si bien todos los palmicultores son de la zona de Tocache, dentro
de esta region tenemos diversos tippsuklo, inclusive algunas zonas pueden ser mas lluviosas
que otras, por lo que ciertos mantenimientos como el drenaje deben ser mas frecuentes en estas
zonas, el mantenimiento de alcantarillas va a depender del volumen de @gpiduos que

pueda ll@ar y generar la reduccién de la seccidn para evacuacion de esta; los analisis foliares
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y de suelo son de alta importancia para poder ser eficientes con los gastos en el predio, evitar
aplicar insumos que no necesita la planta, ya que estos pueden perderse por lixiviacion.

Tabla 6.Variables sobréuenagpracticas agricolagjecutas en las 16 fincas estudiadas

Grupol Grupo2 Grupo3 Chi

Variable
(31%) (44 %) (25%) cuadrado

3.4 Reporte de calidad de fruta 0.1304
Si 100% 71,43 % 50%

3.5 Archiva reporte 0.9541
Si 60 % 57,14% 50%

3.6 Registra nimero de racimos 0.0697
Si 60 % 100% 100%

3.7 Registra datos de balanza 0.2067
Si 40% 85.71% 50%

3.8 Edad de lotes 0.4190
Palmas menores de 4 afios 0% 14.29% 0%
Palmas mayores de 4 afios 100%  85.71% 100%

3.9 pastorea ganado 0.2898
Si 20% 0% 0%

3.10 Criterios de poda de formacion 0.2554
Ninguna de las anteriores 0% 14.29% 0%
Edad de cultivo 48 meses 80% 28.57% 25%
Dejar entre 38 y 42 hojas 20% 57.14% 75%

3.11 Poda de mantenimiento 0.0576
Dejar entre 38 y 42 hojas 0% 0% 25%
Dejar 2 hojas al dltimo racimo 20% 42.86% 5%
Dejar 1 hojas al dltimo racimo 80% 57.14% 0%

3.12 Disposicién de poda 0.0424

Alrededor del plato en forma circular 40% 28.57% 0%

Extendidas en forma cuadrante 20% 71.43% 100%
Amontonadas en el apile 40 % 0% 0%
3.13 Instalaciones de su finca 0.7227

4 estructuras 0% 14.29% 25%
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Variable Grupol Grupo2 Grupo 3 Chi
(31%) (44 %) (25%) cuadrado

5 estructuras 60 % 42.86% 50%
Todas las estructuras (6) 40% 42.86% 25%

3.14 Limpieza de drenajes 2 veces al afo 0.0158
Si 0% 71.43% 25%

3.15 Limpieza canales de riego 2 veces por af 0.4190
Si 0% 14.29% 0%

3.16 Mantenimiento vias internas 1 vez al afio 0.2251
Si 100% 100% 75%

3.18 Los puentes son seguros 0.0386
Si 100% 100% 50%

3.19 Las alcantarillas se destapan periddicam 0.5192
Si 20% 14.29% 0%

3.20 Medidas de seguridad 0.2606
Sin nada 60 % 71.43% 25%
3 medidas de seguridad 0% 14.29% 0%
4 medidas de seguridad 0% 0% 25%
5 medidas de seguridad 0% 0% 25%
6 medidas de seguridad 20% 0% 0%
7 medidas de seguridad 20% 14.29% 0%
8 medidas de seguridad 0% 0% 25%

3.22 Frecuencia de andlisis de suelo 0.2630
Anual 20% 42.86% 0%
Cada 2 a 3 afios 20% 0% 25%
Cada 4 afios 0 mas 60 % 57.14% 5%

3.23 Frecuencia realiza andlisis foliar 0.2251
Anual 100% 100% 75%
Cada 2 afios 0% 0% 2504

3.25 Fertilizaciones al afio 0.0029
2 veces ahfio 100%  14.29% 25%
3veces ahfio 0% 85.71% 75%




42

Grupol Grupo2 Grupo3 Chi

Variable
(31%) (44 %) (25%) cuadrado
3.27 Registra plan de fertilizacion 0.2898
Si 80% 100% 100%
5.001
Registra datos de balanza
Limpieza de drenajes Limpieza canales de riego
o O o O @ Grupo2
Fertilizaciones H i
2.501 Registra n%meroo@e raci mos /
Pl an de fe r t
Puentes seguros
< Poda de formaci - O Mantenim ento de
(=)
& -
D 1 A Q Poda de mantenimiento
I oo O -
N Archiva reporte instalaciones
& B Alcantarillas
Anslisis foliai /| sl ©)
Grupo 3 Reporte calidad de fruta
Anslisis @e s
2501 o © ®
' Grupo 1
Medidas de seguridad Pastorea ganado P
O
Edad de lotes
Disposici-nl de |la poda
5.007, . . .
-5.00 -2.50 0.00 2.50 5.00

CP 1 (59.2%)
Figura 14. Biplot para las variables sobre buenas practicas agrigelagadas en las 16 fincas
productoras de palma

Por otra parte, se observa también, que las variables pastorea ganado,
reporta calidad de fruta, archiva reporte, limpieza de alcantarillas, e instalaciones que cuenta,
estdn mas asociados a los productores del grupo 1, y es porque son precisameras que est
productores realizan pastoreo de ganado, a diferencia de los otros productores que no lo hacen,;
de igual manera, son los productores que en su mayoria reciben los reportes de calidad de sus
productos, archivan los reportes y realizan la limpieza dal¢astarillas a diferencia de los
otros productores de los otros grupos. De igual manera para las instalaciones que cuentan en su
mayoria las necesarias.

Asi mismq las variables la limpieza de los canales de riego, puentes

seguros, mantenimiento de vias, registra datos de balanza, limpieza de drenajes, estan mas
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asociados al grupo 2, debido a que precisamente son estos productores que los realizan en mayo
porcentaje que los otros productores de los otros grupos. Por ello, se reconoce que para ambos
grupos de productores (Grupos 1 y 2) desarrollan con mayor athfdg buenagpracticas

agricolas que los productores del grupo 3.

4.2. Medio ambientey biodiversidad.

Para medir el impacto del medio ambiente y biodiversidad en las 16 fincas de
productores de palma, se desarrollaron 53 variables de estediante encuestas realizadas a
los 16 palmicultores; de todas esta4 variables no fueron procesadas debido a que no existio
variabilidad en sus respuestas, por lo que fueron procesadas solo 29.

Se realiz6 un andlisis de conglomerados para determinar los grupos
estadisticamente similares que se pudieran conformar. Se utilizé el método de Ward y la
distancia de Jaccard, donde determina una varianza minima entre las fincas de un mismo grupo
y una vaianza maxima entre los grupos conformados. Se utilizaron 29 variables de

caracteristicas dicotomicas (20) y categoéricas (9). Los resultados se muestran en b Figura

Ward
Distancia: (Jaccard (sqrt(1-S)))
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Figura 15. Dendograma de los grupos conformados con base a 29 variables sobre medio
ambiente y biodiversidad.
Como se observa en la Figula, existen tres grupos claramente conformados,

cuyas proporciones se describeri@Rigural6.
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Figura 16. Proporcién de los grupos conformados

44

Como se puede observar, los grupos difieren en proporcidoes

productores del grupo 1 representan a¥3del total de productores evaluados, asi como los

productores del grupo 2 con una proporcion dedsj4iendo estos el grupo mayoritarios

productores del grupo 3 representan solo e¥dl $iendo este grupo el menor de todos. La

descripcion de los productores en los grupos es descrita en la Tabla 7.

Tabla 7. Nombres de lo46 productoresie palma por grupo conformado

Grupo Productor de palma Caserio
Luis Eugenio Hurtado Tocache
Amilcar Armas Eugenio Tocache
Grupo 1 Elmer Fernandez Salazar Culebra- Jorge Chavez
Pedro Demetrio Pérez Colqui José Carlos Mariategui
Dibgenes Ortiz Gonzales Santa Lucia
Marino Santillan Fernandez Santa Lucia
Everaldo Saavedra Santa Maria  Tocache
Wilmer Muiioz Ramos Tocache
Edwin Vela Diaz Culebra- Jorge Chavez
Grupo 2 Francisco Flores Toledo Culebra- Jorge Chéavez
Maria Bercella Zorrilla Vallejos José Carlos Mariategui
Enrique Santiago Climaco José Carlos Mariategui
Modesto Cunya Flores José Carlos Mariategui
Florita Rios Vela Culebra- Jorge Chavez
Grupo 3 Marila Bustamante de Aguinaga  Santa Lucia
Mario Espinoza Egoavil Santa Lucia




45

4.2.1.Caracterizacion de los productores
Esta nueva agrupacién de productores en grupos es con base a las 29
variables sobre medio ambiente y biodiversjdasl variables procesadas fueron analizadas en

dos caracteristicas

a. Control de plagas y enfermedades y biodiversidad
Con respecto a esta caracteristica, se tuvieron inicialmente 19 variables,

de los cuales 5 de ellas mpoesentabawvariabilidad debido a queresentaban respuesta
similares en todos los productores, las que destacan: Realizan evaluacion de plagas y
enfermedades y si recibié capacitacion en el control de plagas, &b tle0los productores
afirmaron positivamente. Asimismo, el 108de ellos llevaron capacitacion en estudios de
altos valores de conservacion y altas reservas de carbono. Con respectolagjpemductores

cortan madera del bosque y si cuentan con politica implementada de compromisos para proteger
y mantener los AVC y ARC, también el 19®9de ellos niegan dichas acciones.

La Tabla 8 describe 14 variables (8 dicotomicas y 6 categoricas) que
caracterizan a los grupos conformados sobre eatables Con respecto a la periodicidad de
evaluacion de enfermedades y plagas que realizan los productores es variable, mientras el 83.33
% de los productores del grupo 1 la realizan mensualmente, é&bI@#0los productores del
grupo 3 la realizan cada 2 meses (Figufa bre si cuentan con un plan de MIPE (Manejo
integral de plagas y enfermedades), el 7%4f los productores del grupo 2 cuentan con dicho
plan, mientras que solo el 33.33de productores del grupo 1 la tienen, siendo los productores
del grupo 3 gienesen su totalidad no presentan este plaa . frecuencia de evaluacién de
plagas va a depender del ciclo de vida y ecologia de la plaga, esto para asegprantan
deteccion y poder aplicar medidas de control; también es importante establecer umbrales los
cuales estaran directamente relacionados con la magnitud de dafio que puede ocasigaar la pl
en el caso de enfermedades la periodicidad de evaluacion debe ser lo mas corta posible ya que
las infectadas por diferentes agentes deben ser eliminadas para evitar la propagaciéon de la
enfermedadCorley & Tinker, 2009)

Solo los productores de los grupos 1y 2 realizan registros de las plagas y
enfermedadesncontradaé83.33 % y 57.14 % respectivamente), mientras que los productores
del grupo 3 no llevan registros. La mayoria de los productores cuentan con estrategias para
reducir el uso de plaguicidas (50.0 %, 71.43 % y 100.0 % de los productores de los grupos 1, 2
y 3 respectivamentg)a reduccion de plaguicidas para la RSPO es importante, sobre todo los

gue se encuentren en la denominada docena sucia.
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Tabla 8. Caracteristicas de las variables sobre control de plagas y enfermedades y
biodiversidad entre los grupos conformados

N Grupo 1 Grupo 2 Grupo 3 Chi
(837%) (44 %) (19%) cuadrado
1.2 Evaluacion de enfermedades 0.0170
Cada 2 meses 16.67% 71.43%  100.00%
Cada mes 83.33% 28.57% 0.00%
1.3 Evaluacion de plagas 0.0170
Cada 2 meses 16.67% 71.43%  100.00%
Cada mes 83.33% 28.57% 0.00%
1.4 Tiene plan MIPE 0.0519
Si 33.33% 71.43% 0.00%
1.5 Registro de plagas
enfirmedadre)s o 00308
Si 83.33% 57.14% 0.00%
1.7 Tiene estrategias de reduccion (
plaguicidas 0:2038
Si 50.00% 71.43%  100.00%
2.2 Antecedentes del area 0.0343
Bosques 0.00% 28.57% 0.00%
Pastos 66.67% 0.00% 66.67%
Otros cultivos 33.33% 42.86% 33.33%
NA 0.00% 28.57% 0.00%
2.3 Tiene &reas AVC 0.2584
Nacimientos de agua 0.00% 14.29% 0.00%
Ronda hidrica 0.00% 28.57% 33.33%
NA 100.00% 57.14% 66.67%
2.4 Acciones para proteger AVC 0.0203
Si 33.33% 14.29% 100.00%
2.5 Tiene bosques en su predio 0.4361
Si 16.67% 28.57% 0.00%
2.6 Actividades de proteccion de
0.4840

bosques




] Grupol Grupo2  Grupo3 Chi
Variable
(37%) (44 %) (19%) cuadrado
Sembrar arboles y especies
) 16.67% 0.00% 0.00%
nativas
Sefializacion de prohibido el
0.00% 14.29% 0.00%
pase
Cuatro acciones 000%  14.29%  0.00%
NA 83.33% 71.43%  100.00%
2.8 Permite la caza animales
_ 0.4190
silvestres
Si 0.00% 14.29% 0.00%
2.9 Permite la pesca 0.2624
Si 33.33% 42.86% 0.00%
2.10 Meétodo de pesca 0.0939
Con anzuelo 33.33%  85.71%  33.33%
NA 67.67% 14.29% 66.67%
2.11 Realiz6 capacitacion en AVCy
0.0519
ARC
Si 33.33% 71.43% 0.00%

100 %
90 %
80 %
70 %
60 %
50 %
40 %
30 %
20 %
10 %

0%
Grupo 1

Grupo 2

mCada 2 meses mCadames

Grupo 3

0 %

Figura 17. Periodicidad de evahcion de plagas y enfermedades
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Con respecto al antecedente de sus plantagiswse que cultivos
ocupaban anteriormente antes del cultivo de palma, se tiene entre bosque, pastos y otros
cultivos, principalmente,d Figura B, muestra que en gran proporcion fueron pastos antes de

ser cultivos de palma tanto para los productores de los grupos 1y 3.

67 % 67 %

70 %
60 %
50 % 43 %
40 % 33 % 9 % 33 %
30 %
20%
10 % 0% % 0%
0%
Grupo 1 Grupo 2 Grupo 3

m Bosques ® Pastos m Otros cultivos = NA

Figura 18. Antecedentes de uso de la tierra de sus plantaciones de palma

Con respecto a las areas de alto valor de conservaciéon que tienen, solo el
14.29% de los productores del grupo 2 tienen nacimientos de agua, mientras los productores
de los grupos 2 y 3 el 28.98 y el 33.33% respectivamente, tienen en sus fundos rondas
hidricas (Figura 9). Asimismo, solo el 100.% de los productores del grupo 3 tienen un plan
de acobn para protegelas zonas de Altos Valores de Conserva¢AviC); lasproteccion de
estas zonas es de suma importancia, para acceder a la certificacion el grupo de productores
organizados firman acuerdos o establecen compromisos de proteccion, durantktdaias
externas de encontrar incumplimientos, puede ser denominada una no conformidadgenayor
puedeperder el certificadde ser recurrente la misma observa¢R8PO, 2022)

100 %
100 %

80 %

57 %

60 %
40 %

20 %

0 %

0% 0%

0%
Grupo 1 Grupo 2 Grupo 3

m Nacimientos de agua ® Ronda hidrica = NA

Figura 19. Areas de alto valor de conservacion en los grupos
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De los grupos 1 y Zolo un pequefio porcentajenen bosques en sus
parcelas (16.6% y 28.57% respectivamente), sin embargo, estas en su mayoria no realizan
actividades de proteccion (83.38 y 71.43 % respectivamente). Solo un 14.28 de
productores del grupo 2 realizan caza de animales silvestres en sus bosques. Sold®tin 33.33
y un 42.86% de productores de los grupos 1y 2 respectivamente realizan pesca en sus rios y
quebradas, en su gran mayoria con anzuelos. Con respecto a si realiza capacitacion a su persone
sobreAVC y zonas con Altas Reservas de Carbom&RC; solo el 33.33%y el 71.43% de
los productores de los grupos 1y 2 respectivamente la realizan. Con todo ello, podemos denotar
que son los productores de los grupos 1y 2 que se encuentran en mejor condicion en cuanto a
estas variables estudiadas

En cuanto al analisis de las variables con los grupos conformados, el
analisis de componentes principales demuestra las relaciones existentes. El biplot de la Figura
20, describe que el andlisis sobre el primer componente principal (CP1) las variables: area de
AVC, método de pesca, acciones de proteccion de AVC, actividades de proteccién de bosques,
y reduccion de plaguicidas, explican un 6% e la variabilidad total, es decir con solo estas
cinco variables es posible explicar las relaciones existentes €5.1%. Por otra parte, las
variables evaluacion de plagas y enfermedades, registro de plagas y enfermedades, se
encuentran mas asociadas al grupo 1, lo cual confirma los registrado en la Tabla 8, donde
precisamente son los productores del grupo 1 que en sur npayocentaje evallan
mensualmente las plagas y enfermedades y las registran, a comparacion de los otros productores
de los otros grupos.

Por otra parte, las variables caza animales silvestres, uso anterior o
antecedentes de sus fincas, realizd capacitacion a sus trabajadores en AVC (sItARC
reservas de carbonoy tiene MIPE (manejo integral de plagas y enfermedades) estan mas
asociadas a los productores del grupo 2, y es precisamente porque son los que presentan mayo
porcentaje de productores en las variables mas asociadas. Asi mismo, las variables acciones de
proteccion de AVC, actividades de proteccion de bosques, y planes dedrdigcplaguicidas
estan mas asociadas al grupo 3, debido a sus mayores porcentajes de participacion, debido a
gue el 10®% de los productores de este grupo tienen planes de reduccién de uso de plaguicidas.
Todo el procedimiento de capacitaciones y proteccion de AVC (Altos valores de conservacion),
se deben seguir bajo la Guia para Pequefios Productores sobre la Gestion de Altos Valores De

Conservaciénen Plantaciones Establecidas de Palma de AGR8P 0, 2022)
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Figura 20. Biplot para las variables control de plagasfermedades y biodiversidad

b. Recursos naturales y agroquimicos
Con respecto a este grupo de variables se tienen 34 variables consideradas,

sin embargo, 19 de ellas no presentan variabilidad, es decir, &1 los encuestados
presentan similar respuesta. Debido ello, al no presentar variabilidad fueron excluidos del
andlisis de datos.

Las 19 variables no consideradas describen a todos los productores en:
actividades previas a la siembra, no presentan un plan de remediacién, no tiene cambios de uso
de suelo, no tienen cultivos de palma en tierras fragiles, no tienen planes de prdteteibas
fragiles, no tienen un certificado de que su suelo es apto para agricultura, no utilizan el fuego
para limpiar sus tierras, no tienen un sistema de riego, el tipo de fuente de agua es superficial,
no tienen permiso por alguna autoridad pamasel de agua, tampoco tienen permiso para uso
del agua de un cauce aledafio a su finca, no utilizan herbicidas, por ello no compran herbicidas,
ni reutilizan los envases vacios de estos productos, realizan el triple lavado en camas bioldgicas,
no tienen pdticas implementadas para el uso de agroquimicos, tampoco ha realizado
capacitacion a sus trabajadores sobre riesgo de inundacién e intrusion salina, tampoco tiene
planes de resiembra en los suelos con turba y no ha realizado una evaluacion de rieggos prev

a la resiembra.
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Por lo tanto, solo se procesaron 15 variables, de los cuales 12 son
dicotébmicas y 3 son categoricas. La Tabkeflescribdas caracteristicas de estas variables y
su diferenciacion entre los grupos conformados.
Tabla 9. Caracteristicade los 16 palmicultores sobrariablesn recursos naturalesyanejo

deagroquimicos

Grupol Grupo2 Grupo3 Chi

Variable
(37 %) (44 %) (19%) cuadrado

3.1 Siembras nuevas después de 2019 0.1587
Si 0.00% 28.57% 0.00%

4.1 Despeje de bosques después de 2005 0.4190
Si 0.00% 14.29% 0.00%

5.2 Tiene mapas de tierras fragiles 0.4190
Si 0.00% 14.29% 0.00%

5.5 Capacitacién sobre manejo de suelos frac 0.4190
Si 0.00% 14.29% 0.00%

7.2 Tiene sistema de drenaje 0.6338
Si 66.67% 42.86% 66.67%

7.6 Cuerpos de agua que tiene 0.0036
Rio 0.00%  0.00% 33.33%
Cafo 16.67% 0.00% 33.33%
Quebrada 0.00% 85.71% 0.00%
Humedal 0.00% 14.29% 0.00%
Pozo 50.00% 0.00%  33.33%
NA 33.33% 0.00%  0.00%

7.8 Instalaciones en su finca 0.0004
Cocina y bafio 100.00% 14.29% 100.00%
NA 0.00% 85.71% 0.00%

7.9 Tiene Pozo séptico 0.0001
Si 100.00% 0.00% 66.67%

7.10 Capacitacién sobre zonas riverefias 0.7199
Si 50.00% 28.57% 33.33%

8.4 Realiza triple lavado envases agroquimicc 0.3544
Si 83.33%  100% 100%

8.5 Realiza triple lavado en fuentes de agua 0,3544
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Grupol Grupo2 Grupo3 Chi

Variable
(37 %) (44 %) (19%) cuadrado

Si 16,67 % 0% 0%

8.7 Rompe envases agroquimicos 0,9268
Si 3333% 4286% 3333%

8.8 Separa los residuos por tipos 0,2871
Si 100% 8571% 66,67%

8.9 Disposicion final a residuos peligrosos 0,0447

Entrega a una empresa autorizada 83,33 % 100% 33,33%

Los lleva al basurero del pueblo 16,67 % 0% 66,67 %
8.10 Capacitacion sobre manejo de agroquimic 0,0643
Si 50% 7143% 0%

Existen claras diferencias entre los productores de cada grupo formado
solo los productores del grupo 2 (28.%) han realizado siembras de nuevas plantaciones
después del 2019, mientras que el resto de los productores no la realizaron; asimismo, solo los
productores del grupo 2, en un 14%3e ellos, han despejado bosques, tiene mapas de sus
tierras fragiles, y ha realizado capacitacion a su personal sobre el manejo de suelos fragiles.
Con respecto a si tienen sistemas de drenaje, entre urf42.86 66.676 de los productores
de todos los grupos tienen sistemas de drenaje en sus plantaciones. Las fuentegjde agu

posee los productores de cada grupo se describen en laBigura

100 % 86 %
80 %
60 % 50 %
40 % 33 96,33 % 33%
4%
20 %
0%0 % Io % % 09
0%
Grupo 1 Grupo 2 Grupo 3

Rio mCafio ®Quebrada " Humedal ®Pozo

Figura 21. Fuentes de agua en [B8fincasproductoras de palma
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De acuerdo con ello, se determina que las fincas del grupo 2, presentan
como Unicas fuentes de agua las quebradas y humedales, mientras que para las fincas de los
grupos 1 y 3 son el rio, el cafio y el pozo. La finca del grupo 2 también presenta pocas
instdaciones, y solo el 14.2% cuentan con cocina y bafio, mientras que ela@@ las fincas
de los grupos 1 y 3 si cuentan con dichas instalaciones; asimismo, las fincas del grupo 2 no
cuentan con pozo séptico, mientras que el%@fe las fincas del grupby el 66.67%6 de las
fincas del grupo 3 si cuentan con dicho pozo séptico.

Con respecto al uso de los agroquimicos, existe poco conocimiento sobre
esta actividad. La totalidad de productores de los grupos 2 y 3 realizan un triple lavado de los
envases utilizados de sus agroquimicos, mientras que solo elf8883os productores del
grupo 1 la realizan, e inclusive esos lavados la realiza en sus fuentes de agua de su finca (16.67
% de ellos). Muy pocos productores rompen los envases de los agroquimico$43823386
% y 33.33% de los productores de los grupos 1, 2 y 3 resgmunte). Con respecto a la
disposicion de los residuos peligrosos, algunos productores de los grupos 1y 3 llevan a los
basureros del pueblo, tal como se muestra en la FAguaon respecto a la capacitacion que
realiza sobre el manejo de agroquimicos, nadie del grupo 3 lo realiza, y sobb debgrupo

1lyel 71.43% del grupo 2 lo realiza.

100 %
80 %
60 %
40 %
20%

0%

67 %

33 %
0 %

Grupo 1 Grupo 2 Grupo 3

m Entrega a una empresa autorizadam Los lleva al basurero del pueblo

Figura 22. Disposicion de residuos peligrosars las 16 fincas productoras de palma

En el analisis de relacién entre las variables y los grupos encontrados, se
determina que para el andlisis componemencipales y el CPlepresenta un 67% de la
variabilidad total, es decir con 8 variables es posible encontrar la variabilidad entre los grupos
conformados.Estas 8 variables son: capacitacion sobre manejo de agroquimicos, rompe
envases de los agroquimicasstalaciones en sus fincas, capacitacion de manegueales
fragiles tiene mapas de suelos fragiles, despeje de bosques después del 2005, siembras nueva:

después de 2019 y realiza triple lavado de los envases de agroguimicossmo estas
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variables estdn muy asociaddsgyeupo 2 las fincas del grupo 1 estémasasociadas a las
variables tiene pozo séptico, capacitacion en zonas riverefias, debido a que presentan mayor
porcentaje de ocurrenciag grupo 3 estd mas asociado a la variable disposicion de residuos
peligrosos, debido a que son estos productores que en gran porcentaje llevan estos desechos :

los basureros del pueblestas asociaciones se observan en la Fi2ira

5.007

Separa los residuos por tipo
¥ Cuerpos de agua
Capacitaci-n sobre manejo de agr ?q uzmi c/@s Realiza triple lavado en fuentes de agua

Capacitaci-n sobre zona

2.501

Rompe envases agroquz‘}q‘icos ’

Instalaciones de su finca - Grupo 1
Capcitacion de suelos ‘t.\r§gillés ,,,,
Tiene mapas de sue\.l_\os fr

Grupo 2 Tiene pozo s®ptico

[ — O

0.0 Despeje de bosques despues de 2005

Siembras despues de 2019

CP 2 (32.6%)

Tiene sistema de drenaje

2501 K. ruons
o “Grupo
0

Realiza triple lavado de envases acg- ~~"?™ ~~~ .
Di sposici-n de residuos pelig

-500- r T T 1
-5.00 -2.50 0.00 2.50 5.00
CP 1 (67.4%)

Figura 23. Biplot para las variables recursos naturales y agroquirdetss 16 productores

4.3. Legalidady bienestar social

Para analizar a las 16 fincas estudiadas en el &mbito de legalidad y bienestar social,
se consideraron 17 variables, de las cuales 10 variables no presentaron variabilidad, es decir
todos los productores respondieron lo mismo, por ello, no fueron comkidesn el
procesamiento de datos. Entre las 10 variables de similar respuesta se encuentran: que todos
son propietarios de sus tierras, y que tienen titulos de propiedad para demostrar su propiedad.
Debido a ello, nadie cuenta con un acta del juez de grazdemostrar su propiedad. Ademas
de ello, todos tienen planos de sus propiedades con limites y fronteras y que estos se encuentrar
claramente referenciados y marcados. La adquisicion de las tierras no se debe a una adquisicion
de comunidades nativas yrpende no requirido el consentimiento de la comunidad nativa.
También que dentro de su propiedad no existen comunidades nativas. En su totalidad no han
realizado capacitacion sobre consentimiento libre, asi como que tampoco tienen acuerdos con
pueblos indignas afectados por que no los hay.

Solo 7 variables fueron procesadas, de las cuales se muestran variabilidad. Con

ellas se determin6é un analisis de conglomerados para determinar los grupos que se puedan
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formar, aplicando el método Promedio y distancia Euclidea. El resultado de los grupos
encontrados se muestra en el dendograma de la Pgura

Promedio (Average linkage)
Distancia: (Euclidea)

12 |

0.00 1.45 201 436 5.82

l. Grupo 1 ' Grupo 2 ‘ GrupoB‘

Figura 24. Dendograma de grupos conformados

El dendograma demuestra la conformacién de tres grupos claramente
diferenciados, existiendo una alta similitud entre las fincas de un mismo grupo. LaZsigura
describe los porcentajes de cada grupo, de tal forma que el grupo 1 represefitadel B6
poblacién total, el grupo 2 representa eP3¥ el grupo 3 representa solo el %3

BEGrupol ®Grupo2 ®Grupo 3

Figura 25. Proporcién de las fincas de acuerdo con los grupos conformados.
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La lista de los productores que pertenecen en cada uno de los grupos conformados
se describe en la Tabla 10. Como puede observarse solo 2 productores pertenecen al grupo 3,

mientras que el mayor nimero de productores (9 productores) son del grupo 1.

Tabla 10.Clasificacion de los 16 productores por grupo conformado

Grupo Productor de palma Caserio
Luis Eugenio Hurtado Tocache
Amilcar Armas Eugenio Tocache
Wilmer Muiioz Ramos Tocache
Elmer Fernandez Salazar Culebra- Jorge Chavez
Grupo 1 Maria Bercella Zorrilla Vallejos José Carlos Mariategui
Modesto Cunya Flores José Carlos Mariategui
Marili Bustamante de Aguinaga Santa Lucia
Mario Espinoza Egoavil Santa Lucia
Marino Santillan Fernandez Santa Lucia
Everaldo Saavedra Santa Maria Tocache
Edwin Vela Diaz Culebra- Jorge Chavez
Grupo 2 Francisco Flores Toledo Culebra- Jorge Chéavez
Enrigue Santiago Climaco José Carlos Mariategui
Didgenes Ortiz Gonzales Santa Lucia
Florita Rios Vela Culebra- Jorge Chavez
Grupo 3

Pedro Demetrio Pérez Colqui

José Carlos Mariategui

4.3.1. Caracterizacién de los productores

La caracterizacion de los productores se da con base a las 7 variables que

mostraron alguna variabilidad, de los cuales 1 es categoéricay las seis restantes son dicotomicas.

La Tabla 11 describe estas caracteristicas entre los grupos conformados.

Tabla 11.Caracteristicade los 16 productores sobrariablesdelegalidad y bienestar social

Grupo )
_ Grupo 1 Grupo 3 Chi
Variable 2(31
(56%) (13%) cuadrado
%)
1.3 Documento que demuestra posesion del predio 0.4090
Registro de pago del impuesto predial 4444% 80.00% 50.00%
NA 55.56% 20.00% 50.00%
3.1 Problemas para demostrar su propiedad 0.0024
Si 0.00%  0.00% 100.00%
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Grupo _
_ Grupo 1 Grupo 3 Chi
Variable 231
(56%) (13%) cuadrado
%)
3.2 Hatenido problemas 0.0024
Si 0.00%  0.00% 100.00%
3.3 Realiz6 gestion para solucionar conflictos 0.0024
Si 0.00%  0.00% 100.00%
3.4 Se encuentra fuera de un area protegida 0.6792
Si 88.8% 80.00% 100.00%
4.1 Proyecciones de nuevas siembras <0.0001
Si 100.00% 0.00%  100.00%
4.2 Se compromete al consentimiento de la comunidar <0.0001
Si 100.00% 0.00%  100.00%

Con respecto al documento que demuestra posesion del predio la mé&ydda (

%, 80.00% y 50.0% de los productores de los grupos 1, 2 y 3 respectivamente) tienen el
registro del impuesto predjablo los productores del grupo 3 en su totalide@D0o) tienen
problemas para demostrar su propiedad, asi como que realizé gestiones para solucionar sus
conflictos; en cambio el resto de los productores de los grupos 1y 2 no presentaron este tipo de
problemas.

Del mismo modo la totalidad de los productores del grupo 3 sus predios se
encuentran fuera de las areas protegidas, mientras que 83B@Po y el 80.0 % de los
productores de los grupos 1y 2 tienen sus predios fuera de las areas protegidas, eso indica que
al menos entre el 10 al 20de ellos si tienen sus predios en areas protegidas. Los productores
del grupo 2 no considera realizar nuevas siembras ni tampoco realizar consentimientos de la
comunidad para esta accion; sin embargb0@Ps6 de los prodatores del grupo 1y 3 si tienen
proyecciones de establecer nuevas siembras y se comprometen al consentimiento de la
comunidad.

El analisis de la relacién entre variables y los grupos encontrados se demuestra en
el andlisis de componentes principales (Fidd)a La primera componente (CP 1) demuestra
que la totalidad de las variables (7) solo demuestran un%z@é la variabilidad total que
permiten la formacion de los grupos. Por otra parte, se observa que los grupos 1y 2 no presentan
alguna asociacion fuerte con alguna variable del estudio, en cambio los productores del grupo

3 estan mas asociados a las vadesiestan fuerasdarea protegida (10@ de ellos lo estan), y
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son los Unicos que presentan problemas en sus predios, tanto para demostrar su propiedad y que

han realizado gestiones para darle la respectiva solucién.

3.001 Documentos de po

0

" Consentimiento d ela comunidad

Grupo 1 Proyecciones de nuevas siembras

150 0

0.0

CP 2 (23.4%)

-1.501

Problemas

Problemas por propiedad
Gestiones de sol

3007,
-3.00 -1.50 0.00 1.50 3.00
CP 1(76.6%)

Figura 26. Biplot de las variables legalidad y bienestasialde los 16 productores pgrupo
conformado.

4.4. Derechoshumanos y condiciones laborales

El andlisis de las 16 fincas con respecto al cumplimiento de los derechos humanos
y las condiciones laborales sgplicaen 39 variables, de las cuales no fueron incluidas en el
estudio 14 variables por tener respuestas similares en todos los productores; tal es asi que solo
fueron analizadas y procesadas 25 variables. Estas 25 variables son 9 de caracteristica
categorica Y16 dicotomicas. Se realizo un analisis de conglomerados, aplicando en método de
Ward y distancia de Jaccard, donde maximiza las vasaentre grupos y minimiza las
varianzas dentro de cada grupo. El resultado de dicho andlisis se muestra en el dendograma

siguiente (Figur&?).
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Ward
Distancia (Jaccard (sqrif1-S)))
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Figura 27. Dendograma con respecto a 25 variables sobre derechos humanos y condiciones

Lo

laborales
De acuerdo con la Figur28, se formaron tres grupos claramente
diferenciadas, donde el primer grupo esta conformado por una mayor cantidad de productores

(62 %), mientras que los grupos 2 y 3 representan Wb &8da uno

mGrupo 1 mGrupo 2 mGrupo 3

Figura 28. Proporcion de cada grupo conformado

La descripcién de los productores por grupo conformado se describe en la

Tabla 12.
Tabla 12.Clasificaciéon de los 16 productores de papoagrupo
Grupo Productor de palma Caserio
Luis Eugenio Hurtado Tocache
Amilcar Armas Eugenio Tocache
Grupo 1 Wilmer Muiioz Ramos Tocache
Edwin Vela Diaz Culebra- Jorge Chavez

Francisco Flores Toledo Culebra- Jorge Chéavez
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Elmer Fernandez Salazar Culebra- Jorge Chavez
Maria Bercella Zorrilla Vallejos José Carlos Mariategui
Diogenes Ortiz Gonzales Santa Lucia
Marilu Bustamante de Aguinaga Santa Lucia
Mario Espinoza Egoavil Santa Lucia
Everaldo Saavedra Santa Maria Tocache
Grupo 2 Enrigue Santiago Climaco Tocache
Modesto Cunya Flores José Carlos Mariategui
Florita Rios Vela Culebra- Jorge Chavez
Grupo 3 Pedro Demetrio Pérez Colqui José Carlos Mariategui
Marino Santilldn Fernandez Santa Lucia

4.4.1. Caracterizacion de los grupos conformados

La caracterizacion de los productores por grupo conformado de acuerdo con las
variables sobre derechos humanos y bienestar se da de acuerdo con las 25 variables para la
siguientes caracteristicas.

a. Derechos humanos

Para esta caracteristica se consideraron 20 variables, sin embargo 10 de ellas no
fueron consideradas por presentar similares respuestas. Debido a ello, todos los productores
evaluados coinciden en, que no tienen una politica documentada e implemeratgutatphir
cualquier tipo de trabajo forzado, no tienen ninguna demanda o queja por trabajo forzoso,
tampoco nadie restringe algun documento personal de sus trabajadores, ni contrata a menores
de edad, por ello, no aplica el detalle de trabajo de esogesat®edad, ni viven en su finca.
Por otra parte, todos pagan a sus trabajadores el sueldo minimo por ley, sin embargo, no tienen
publicado un reglamento interno de deberes y derechos de sus trabajadores, y paga por sus
labores incluyendo sea personal fisan y, por dltimo, no cuentan con una politica
documentada e implementada que prohiba cualquier discriminacion sea de raza, casta,
nacionalidad, religion, discapacidad y género.

Los contratos que se realizan entre los trabajadores y los productores propietarios
son en su gran mayordé® %, 100 % y 66.67 Ybara el grupo 1, 2 y Bespectivamentduera
de lo convencionakon respecto a quien de sus familiares trahajat00 % de los productores
de los grupos 2 y 3 trabajan sus hijos mayores de edad, mientras que el 90 % de los productores
del grupo 1, no tienen familiaresl 100 % de los productores del grupo 2 proporciona recibo

por los pagos que realiza, mientras que el 10438.33 % de los productores de los grupos
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1y 3 respectivamente, lo realizan. La mayoria de los trabajadores tienen conocimientos para
realizar una queja, aunque solo el 100 % de los productores del grupo 2 realiz6é capacitaciones
en ello, mientras solo el 10 % de los productores del grupo lamealidichas capacitaciones.

Con respecto a si se han presentado alguna queja por discriminacion solo el 10 % de los
productores del grupo 1 confirmaron que, si lo recibieron, sin embargo, solo el 20 % de ellos
brindaron capacitacidn a sus trabajadoresestabdiscriminacion y abuso, mientras que el 100

% de los productores del grupo 2 si realizaron capacitaciones sobre discriminacion y abuso,
pero, por otra parte, nadie de los productores del grupo 3 lo reéatimérespectal tipo de

mano de obra que contrata cgmfaductor se observa que solo los productores del grupo 2
contratan en un 66.6% a sus familiares, tal como se detalla en la Fig9rddaa productores

de los grupos 1y 3 no cuentan con mano de obra familiar y solo contratan personas externas.
En Colombia la mayor parte de la mano de obra de una finca productora perteneciente a un

pequefio palmicultor es familiar y pueden o no estar vinculados a un c¢8ta# 2018)

100,00%
90,00%
80,00%
70,00%
60,00%
50,00%
40,00%
30,00%
20,00%
10,00% 0

0,00%
Grupo 1 Grupo 2 Grupo 3

u Familiar m Personas externas

Figura 29. Tipo de mano de obra contratada por grupo
Las diferencias entre los productores de cada grupo se dan por las 10 variables
descritas en la Tabla 13, donde se describe la tabla de contingencia aplicandoad icdo,

para la inferencia entre los grupos.
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Tabla 13. Variables sobre derechos humanpara los trabajadores en las 16 fincas
productoras en la provincia de Tocache

Grupol Grupo2 Grupo3 Chi

Variable
(62%) (19%) (19%) cuad.

1.1 Tipo de mano de obra 0.0163
Familiar 0% 66,67 % 0%
Personas externas 100% 3333% 100%

1.2 Tipo de contrato 0,4894
Contrato de prestacion de servicios 0% 0% 33.33%
Contrato por obra o labor 10% 0% 0%
Contrato por dia 10% 0% 0%
NA 80% 100%  66.67%

1.3 Quien de su familia trabaja 0.0004
Mis hijos mayores de edad 10% 100% 100%
No tiene familiares 90 % 0% 0%

1.6 Capacitacion sobre condiciones laborales 0.0072
Si 20% 100% 0%

3.2 Frecuencia de pago 0.5416
Diario 40%  3333% 66,67%
Semanal 10% 33.8B% 0%
Quincenal 30% 0% 33.33%
Mensual 20% 33.33% 0%

3.5 Proporciona recibos de pago 0.0084
Si 10% 100%  33.33%

4.1 Conocimientos para realizar una queja 0.4198
Si 90% 100% 66.67%

4.2 Realizé capacitacion para quejas 0.0032
Si 10% 100% 0%

6.2 Se ha presentado una queja por discrimina 0.6127
Si 10% 0% 0%

6.3 Realiz6 capacitacion sobre discriminacion 0.0072

Si 20% 100% 0%
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Sobre si realizaron capacitacion a su personal sobre las condiciones
laborales, solo el 10% de los productores del grupo 2 lo han realizado, mientras que ningun
productor de grupo 3 lo ha realizado y solo eP2@e los productores de grupo 1 lo hizo. La

frecuencia de pago es muy diversa en todos los grupos, tal como se demuestra en3@. Figura

67 %

70 %

60 %

50 %
40 %

40 % 33%  33% 33% 33 %

30 %
30 %
20 %
20 %
10 %
10 %
0 % 09 0 %

0%
Grupo 1 Grupo 2 Grupo 3

m Diario ®Semanal = Quincenal = Mensual

Figura 30. Frecuencia de pago por grupo conformado

Para determinar las relaciones que existen entre las variables y los grupos
conformados se realiz6 el andlisis de componentes principales, del cual el resultado se describe
en el biplot de la Figur8l. La primera componente principal (CP1) describe el 69 % de la
variabilidad total representada por las variables Tipo de mano de obra, quien de su familia
trabaja y si recibié queja por discriminacion. Las dos ultimas variables estdn mas asociadas al
grupo 1 porque solo el 10 % de su familia trabaja versu9@|% del resto de los productores
de los otros grupos; asimismo por que el 10 % de los productores del grupo 1 han recibido
guejas por discriminacion mientras que nadie de los otros grupos lo han recibido. En cuanto a
la variable tipo de mano de obra&sisociada a los grupos 1y 3, y es precisamente porque
representan el mayor porcentaje (100 %) de productores que los que trabajan en sus fincas son
personas externas.

Las variables capacitacion para quejas por discriminacién, capacitacion para las
condiciones laborales y capacitacion para realizar quejas estan mas asociadas a los productores
del grupo 2, debido a que el 100 % de estos productores lo han realizaderscidifde los

otros productores de los otros grupos
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Figura 31. Biplot de las variables sobre derechos humanos y los grupos conformados

b. Condiciones laborales

Con respecto a las caracteristicas de las condiciones laborales, se trabajaron con
15 variables debido a que 4 variables de esta caracteristica no presentaban ninguna variabilidad,
es decir, todas tenian respuestas similares. Entre ellas destacan: gne delps productores
reutiliza los envases de los agroquimicos utilizados, no cuentan con politicas para velar por la
seguridad de sus trabajadores, ademas de que no lleva un registro de las capacitaciones
realizadas y, por ultimo, todos implementandeacticas aprendidas en el cultivo de palma de
aceiteTanto en Tocachéer(, como en Colombia las politicas de segunidad poder otorgar
seguridad laboral, condiciones de higiene y sallas trabajadores de cada finca productora es
deficiente y en algunos casos es nula, este punto viene siendo un cuello de botella para alcanzar
la certificaciono para poder mantenerla de llegar a obter{&daa, 2018)

Las caracteristicas entre los grupos con base de las 15 variables se describen en la
Tabla 14, donde se presenta una tabla de contingencia aplicasd@diado como inferencia
estadistica entre los grupos comparados. Los valores representan el valbo axpoesados

en porcentajes.



Tabla 14.Variables sobre las condiciones laboraedas 16 fincas productoras
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Variable Grupol Grupo2 Grupo3 Chi
(62%) (19%) (19%) cuadrado

5.1 Tiene plan de gestién integral de seguridad y < 0.1245
Si 20%  66.67% 0%

5.2  Sufamilia tiene un plan de salud 0.0008
Si 100%  66.67% 0%

5.3  Tipo de plan de salud 0.0057
Essalud 10% 0% 0%
SIS 90%  66.67%  0.00%
NA 0% 33.33%  100%

54  Afilia a un sistema de salud a sus trabajadores 0.0163
Si 0% 66.67% 0%

5,5  Tipo de sistema de seguridad de sus trabajadc 0.1467
Subsidiado Essalud o SIS 70% 100%  33.33%
NA 30% 0% 66.67%

56  Que hace sino tienen seguro de salud sus trabajadores 0.3838
Les exijo que se afilien 10% 0% 33.33%
Les ayudo a afiliarse 80% 100%  33.33%
NA 10% 0% 33.33%

5.7  Trabajadores con acceso al agua potable 0.5183
Si 70% 3333% 66.67%

5.8  Trabajadores con acceso al bafio y al aseo 0.0114
Si 70% 0% 100%

59  Areade sombra para descanso de los trabaja 0.4198
Si 90%  66.67%  100%

5.10 Tiene botequin implementado 0.8070
Si 50% 3333% 33.33%

5.11 Entrega elementos de proteccion personal 0.6127
Si 90% 100% 100%

5.12 Registra entrega de elementos de proteccion 0.1717
Si 20%  66.67% 66.67%

5.14 Elementos de proteccion personal 0.3473
Botas de caucho 20% 33.33% 33.33%
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Grupol Grupo2 Grupo3 Chi

Variable
62%)  (19%) (19%) cuadrado
Todos los elementos 80% 33.33% 66.67%
NA 0% 33.33% 0%
5.15 Los trabajadores tienen acceso a 0.0182
Ducha exclusiva 0% 66.67%  33.33%
Todos los servicios 50% 0% 66.67%
NA 50% 33.33% 0%
5.17 Realiza capacitacion a sus trabajadores 0.0525
Si 70% 66.67% 0%

Como se observa en la Tabla 14, solo ¥iXel 66.67% de los productores de
los grupos 1y 2 respectivamente, tienen un plan de gestion integral de seguridad y salud de sus
trabajadores, y son precisamente solo ellos que tienen un plan de salud para su farftlia (100
y 66.67% de los productores de los grupos 1y 2 respectivamente): sobre el tipo de plan de
salud que cuentan estos dos grupos van desde Essalud y SIS. Lo sorprendente del sistema de
salud es que solo el 66.8@ de los productores del grupoafilian al sistema de salud a sus
trabajadores, mientras que el resto de los productores de los otros grupos no lo hacen. En cuanto
al acceso al agua solo un 7€) 33.33% y 66.67% de los productores de los grupos 1, 2y 3
respectivamente, lo hacen, sin embargo, en cuanto al acceso al bafio y al aseo 86lpadl 70
100% de los productorede los grupos 1 y 3 les permite este acceso, mientras que nadie del
grupo 2 tiene acceso a estos servicios.

En cuanto al acceso de areas de descanso la mayoria de los productores de todos
los grupos permiten este acceso, sin embargo, muy pocds, (38.33% y 33.33% de los
productores de los grupos 1, 2 y 3 respectivamente) de los productores tienen un botiquin
implementado para primeros auxilios. Por otra parte, la mayoria de los productores entrega
elementos de proteccién a sus trabajadores, aunque muy pocagidtvenmeCon respecto a
gue, si realizan capacitaciones a sus trabajadores, sol&«&y 06667 % de los productores
de los grupos 1y 2 lo realizan, mientras que ninguno de los productores del grupo 3 lo realizan.

Para determinar la relacion de estas variables con los grupos conformados se
realiz6 un analisis de componentes principales (Fig@2)a que describen a la primera
componente principal (CP 1) con un bajo nivel de la variabilidad @81@tal, representada

por las variables en el sector negativo. La segunda componente principal (CP 2) representaria
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la acumulacion de estas variables, representando solo%ni@(a variabilidad total, y esto es
incorporando a todas las variables. Esto quiere decir que no es posible excluir a ningun variable

para analizar la variabilidad total.

4.001

Botiquin
Acceso a servicios Q

Tiene plan de salud su familia
Grupo 1 .

capacitaci-n

Acceso al agua

Acceso al bafo y aseo ™.
Acceso §rea de descanso

"no tener seguro sus trabriede-nn
- 9 Elementos de |

0.0

CP 2 (31.1%)

. . Afilia a sus trabajadores a la salud
-2.001 / 4

Tipo de plan de salud j X X
DReglstro de elementos de protecci-n

El ementos de protecci-n

-4?00 -2700 0.00 2.'00 4.'00
CP 1(38.9%)

Figura 32. Biplot de las variables de condiciones laboralesuyrelacion con logjrupos

conformados

Por otra parte, en la FiguBa, se observa la variable reaccién al no tener un seguro

sus trabajadores se encuentran en el centro de las coordenadas, lo cual representa que est
variable no aporta para la diferenciacion de los grupos conformados. Por otra parte, las variables
acceso aservicios y a tener un botiquin implementado se encuentra mas asociado a los
productores del grupo 1, porque representan el mayor porcentaje de productores que cuentan
con un botiquin a comparacion de los otros productores d¢ros grupos y en cuanto al acceso
a los servicios, representan el%@le los productores que no brindan este acceso. En cuanto al
grupo 2 este grupo de productores estan mas asociados a las vafilenes sus trabajadores
a la salud, tienen un plan de gestion porque representan el mayor porcentaje de productores que
si lo hacen a comparacion de los otros productores de los otros grupos. En cuanto a los
productores del grupo 3, estas se encuentgmasociadas a las variables tipo de plan dd sal
y tipo de sistema de seguridad de sus trabajadores debido a que representan un alto porcentaje

de productores que no lo tienen en comparacion con los otros productores de los otros grupos
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El seguro integral de saliidSIS, es gratuito en Per( y ofrece su cobertura a todas
las personas que estén en condiciones de vulnerabibdssl, programa busca mejorar la
accesibilidad a los servicios de sa(@®@bmez , 2018)aun asi hay muchas personas que no se
encuentran suscritos a este sistema; como parte de la certificacion los productores deben ofrecer
un tipo de seguro a sus trabajadores, pero al realizar trabajos temporales es mejor que estén
suscritos a sistemas dalud sociales. En el caso estos afiliaran a sus trabajadeckante
planilla, seria ursistemade seguro social de saliicEssalul, la cual se encuentra adscrita al
sector de trabajo y promocion de emplesietieneun costo mensual el cual debe sdrierto
por el empleadofEssalud, 2024)si bien este es un proceso largo y una inversién que debe ser
cubierta por los palmicultores, se debe si realizar para los trabajadores eAtpbkss.de que
Colombia en estos procesos de certificacion estan mas avanzados, tienen alrededor de 228,74Q
hectareas certificadas en 72,881 productores asociados; también tienen los mismos retos, sobre

todo en el servicio de seguridad y salud para &smjadore¢Sosa, 2018)

4.5. Clasificacion de los suelos por su capacidad de uso mayor.

Para realizar la Clasificacion por Capacidad de Uso Mayor (CUM) de cada finca
productora de palma aceitera, se realiz6 mediante la caracterizacion de los perfiles de suelos
(calicatas)y con la utilizacién de la Clave 14 del Reglamento de Clasificacion de Tierras,
decreto supremo N°06Z022MIDAGRI (Zea Choquechambi, 2022Xe definié la clave 14
debido a l&zona de vida en la que se encuentaarfihcas, estasstandentro de la categoria de
Bosque humedo tropicéBh-T) y bosque muy humedo premontano trop{8ahh-PT), siendo
este ultima donde la mayor parte de palmicultores se encuestgranyerdo con esta clase
considera que dentro de las zonas de vida mencionadas puede existir todos los grupos de
capacidad de uso maydri¢rras Aptas para Cultivo en Limpio (Simbolg Ajerras Aptas para
Cultivos Permanentes (Simbolo, T)erras Aptas para Pastos (SimbolpT¢rras de Aptitud
Forestal (Simbolo F) Tierras de Proteccion (Simbolo)X)

La zona de vida donde se ubicaba cada palmicultor; se determin6 con los datos
que registra eBistema Nacional de Informacion AmbieritaBINIA (Autoridad Regional
Ambiental San Martin, 2019el mapa que se muestra en la Figurd tiéne diferenciada
geograficamentanediante colores la zona de vida de todo el departamento de San Martin, un
dato fundamental para dar mayor soporte a esta informacion son los datos de la ubicacion
geografica de cada finca, la cual se encuentra descrita en Anexos: Tabla 18.

Los datos de la zona de vida por cada palmicultor elgseritosen la Tabla 15
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2 MAPA DE ZONAS DE VIDA DEL DEPARTAMENTO SAN MARTIN I

Figura 33. Mapa de zonas de vida del departamento de San Martin

4.5.1. Determinacién del Grupo de CUM
Después de habanbicado la zona de vidaa la que pertenece cada
palmicultor se procedio a digitar los datpge especificabk clave 14del reglamento de
Clasificacion de tierragodos los datos fueron tomados de campo durante la ejecucion de
las calicatas y algunos datos fueron tomados de los analisis de suelos reaéizados
importante tener claro cuales son las claves para la toma de datos, ya que estos serviran para
completar el cuadry determinar a que grupo pertenece cada sleeldeterminacion del

grupo es importante por ser el primer paso para la clasificacion .
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Tabla 15. Claves para determinar el grupo de capacidad de uso ohajas 16 fincas productoras de palma en la provincia de Tocache

o X X . X X Profundidad . . . . " Fragmento
Ubicacion Nombres y Apellidos Zona de Vida Pendiente Microrelieve . Textura Pedregosidad Drenaje PH Erosién Inundacion Fertilidad
efectiva rocoso
. . Moderadamentt ) )
Tocache Luis Eugenio Hurtado Bh-T 0 2 18 cm ) 1 D 45 Muy ligera 0 Baja 0
fina (MF)
Amilcar Armas Eugenio Bh-T 0 1 40 cm MF 0 C 4.4 Muy ligera 0 Baja 0
Everaldo Saavedra Santamaria Bmh-PT 0 1 30 cm Media 0 E 3.8 Muy ligera 1 Baja 0
Wilmer Mufioz Ramos Bh-T 0 1 40 cm Media 0 C 3.05 Muy ligera 0 Baja 0
Jorge Chavez  Edwin Vela Diaz Bmh-PT 0 1 30cm Media 0 E 4.18 Muy ligera 1 Baja 0
. Moderadamentt ] )
Francisco Flores Toledo Bmh-PT 0 1 47 cm 0 E 4.28 Muy ligera 1 Baja 0
gruesa
Elmer Fernandez Salazar Bmh-PT 0 1 60 cm Media 0 E 5.26 Muy ligera 1 Baja 0
Florita Rios Vela Bmh-PT 0 1 60 cm Media 0 E 3.95 Muy ligera 1 Baja 0
J.CM Maria Bercella Zorrilla Vallejos Bmh-PT 0 1 60 cm MF 0 D 34 Muy ligera 0 Baja 0
Enrique Santiag€@limaco Bmh-PT 0 1 40 cm MF 0 E 3.34  Muy ligera 0 Baja 0
Modesto Cunya Flores Bmh-PT 0 1 60 cm MF 0 D 3,51  Muy ligera 0 Baja 0
Pedro Demetrio Perez Colqui Bmh-PT 0 1 50 cm MF 0 E 3.28 Muy ligera 0 Baja 0
Santa Lucia Diégenes Ortiz Gonzales Bmh-PT 0 1 60 cm Media 0 A 5.72 Muy ligera 1 Media 0
- . Moderadaments . )
Marilt Bustamante de Aguinaga Bmh-PT 0 1 60 cm 0 B 4.29 Muy ligera 0 Baja 0
gruesa
. . . Moderadamentt . .
Mario Espinoza Egoavil Bmh-PT 0 1 60 cm 0 B 5.76 Muy ligera 0 Baja 0
gruesa
Marino Santillan Fernandez Bmh-PT 0 1 60 cm Media 0 A 5.6 Muy ligera 1 Baja 0




71

Con los datos ordenados por cada parancetnoo se muestra da tabla 15se
llega a determinar que las tierras estudiagdes caserios Tocache, Jorge Chavez y Jose Carlos
Mariateguino podrian estar dentro del Grupo A (Cultivos en limpio), debido aafos de la
profundidad efectivano superan los 50 gnpor lo que pasando al casillero de cultivos
permanenteBGrupo @, las caracteristicate profundidad y demas parametsesajustan para
este grupppor lo que los suelos los palmicultores de logitas mencionados se les asigna el
grupo de cultivos permanentes (Crg el caso de los palmicultordsl caserio Santa Lucia,
por la textura del suelo y la profundidad efectiva estos soelpsdrian estar dentro del Grupo
C, por | o al pasar al casillero del Grupo
para cultivos en limpio, por lo que los palmicultores del caserio Santa Lucia se les asignara al
g r u p o Pafadeterminar el grupo no se vio conveniente considerar los datos del PH, esto
debido a que por la actividad agricola pudo ser alteesiacomo también no se considero el
area basal debido a que ya se cuenta con un cultivo instalado (Palma aceitera)
Los resultados dep a r § mBH0O deolos fpalmicultoresse encuentraen un

rango de 3 a 5.7, lazialescon considerados de acidos a extremadamente acidoseektbe
a gque durante la fertilizacion han usado fuentes sulfajadesasjncrementandda presencia
de iones de AluminigAl3, Al (OHz"), Hidrogeno (H) e Hidroxilo (OH) en el suelo
(INTAGRI, 2018)

5.5.1. Determinacion de la clase de CUM.

Después de haber determinado el Grupo de Capacidad de Uso Mayor, con la ayuda
de laclave 14se debe pasar a determinar la clase o calidad agrologica, &stadfinida por
el tipo y grado de limitaciones de un sygdara ello se utilizo el anexo IV del reglamed&
Clasificacion de Tierra&Zea Choquechambi, 2022)

La determinacion de la clase nos ayudara posteriormente a determinar la subclase,
lo importante de este nivel categdrico es que nos ayudara a puntualizar las deficiencias o
condiciones que presenten estos suelos para determinar cuales seran sus lsnitpoiogiede
correlacionarlo con los diversos manejos que deben seguir los palmicultores adipaher
en riesgo la prosperidad del cultivde acuerdo con los datos obtenidos (Tabla 16) se puede
ver que en el pardmetro fertilidad, la calidad agrokb@is (3), siendo el valor numérico mas
alto y la cual quedara definida para los 16 palmicultores, debido a que representa la
caracteristica mas limitante.

De acuerdo con los andlisis de suelos los niveles de potasio y fosforo vienen siendo
bajos, para determinarlo como bajo se consider6 Anexo N° V, acapite 11 del reglamento de

clasificacion de tierras. También se tienen otros parametros limitantes corae qrama el
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caso del caserio Jose Carlos Mariategui y profundidad efectiva para el caso de la zona de
Tocache.

5.5.3. Determinacion de lasubclase de CUM.

La subclase es la tercera categddaacuerdo con eéglamento nacional, agrupa
las tierras por el tipo de limitacion o problema de uso, lo mas importante de la prategaea
es especificarlas deficiencias o condiciones para poder considerar el manejo del suelo por
determinado cultivo instalad@Felles, 2018) La subclase esta definida por las limitaciones
edaficas, topograficas o climaticas que definieron la cfgga el caso de los 16 palmicultores
la calidad agrologica fue (3), basicamente las caracteristicas limitantes estaban conformadas
por los parametros de fertilidad, profundidad efectiva y drenaje.

Dentro de la piramide de estrategias para producciones sostenibles de palma de
aceite, como segundo punto importante esta el disefio de los dresai=smas de riege|
cual puedémpactar en la produccion en un ramigo+/ 4 a 8 t/hacomo tercer punto importante
esta la descompactacion o manejo de la profundidad efectiva, durante el proceso de preparacion
del terrenoes importante realizar el arado del sysdoa mejorar la estructura, la entrada del
agua, la aireacion; incorporar la materia orggnaramiendas y fertilizantes; mejorar el
desarrollo de las raiced,drenaje superficiala actividad de los microorganismos y facilitar el
establecimiento de coberturdsdasestasactividadesmpactaanen la produccion en un rango
de +f 2 a 6 t/ha, y como sexto punto mas importante estd el manejo de la nutricién el cual
impacta en +/4 a 14 t/hgCristancho, 2019)

De acuerdo & Corley & Tinker, 2009)los suelos son variables, siendo el objetivo
principal definir la conveniencia para su uso Unico, actualmente en la zona de Tocache poco se
a trabajado en la clasificacion de los suelos de acuerdo a su uso; como parte de la norma RSPO
le da bastante érds a este punto, siendo el criterio 5, donde especifica si tu cultivo esta
instalado en suelos fragiles y de ser asi se debe contar con un plan para proteger estos suelos
certificados que acrediten la instalacion de un cultivo y capacitaciones, deencestos
documentos aplicar a la certificaciéariaimposible,la norma es muy estricta con respecto al
uso del sueldRSPO, Estandar RSPO para pequefios productores independientes para la
produccion de aceite de palma sostenible, 269l Peri aun tenemos pendiente realizar una
interpretacion nacional de la norma RSPO para pequefios productores independientes y la
norma de principios y criterios para empresas mas grandes, a fin de regular en conjunto con
nuestras normativas naciormlas exigencias de esta certificacion, trabajar en conjunto con las
autoridades locales para facilitar y ayudar en el proceso de obtencion de certificados y

documentos que puedan solicitar a los palmicultores durante el proceso de auditoria externa.
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Tabla 16. Claves para determinar la clase de capacidad de uso delas 16 fincas productoras de palma en la provincia de Tocache

Ubicacion Nombres y Apellidos Clima Pendiente Microrelieve Profundidad Textura Pedregosidad Drenaje Salinidad Erosion Inundacién Fertilidad Frfgcrgzgto
Luis Eugenio Hurtadc 2 1 2 3 2 1 2 1 1 1 3 1
Amilcar Armas
Eugenio 2 1 1 3 2 1 1 1 1 1 3 1
Tocache  Eyeraldo Saavedra
Santamaria 2 1 1 3 1 1 3 1 1 2 3 1
Wilmer Mufioz
Ramos 2 1 1 3 1 1 1 1 1 1 3
Edwin Vela Diaz 2 1 1 3
Francisco Flores
Jorge Toledo 2 1 1 3 2 1 3 1 1 2 3 1
Chavez  Elmer Fernandez
Salazar 2 1 1 2 1 1 3
Florita Rios Vela 2 1 1 2 1 1 3 1 1 2 3
Maria Bercella
Zorrilla Vallejos 2 1 1 2 2 1 2 1 1 1 3 1
Enrique Santiago
Climaco 2 1 1 3 2 1 3 1 1 1 3 1
Nell
Modesto Cunya
Flores 2 1 1 2 2 1 2 1 1 1 3 1
Pedro Demetrio Pere
Colqui 2 1 1 2 2 1 3 1 1 1 3 1
Diogenes Ortiz
Gonzales 2 1 1 1 1 1 3 1 1 2 3 1
Marilu Bustamante de
Santa  Aguinaga 2 1 1 1 2 1 2 1 1 1 3 1
Lucia Mario Espinoza
Egoavil 2 1 1 1 2 1 2 1 1 1 3 1

Marino Santillan
Fernandez 2 1 1 1 1 1 3 1 1 2 3 1
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Tabla 17. Clasificacion de tierras por su capacidad de uso mdgdos 16palmicultoresen

la provincia delTocache

CLASIFICACION

Cod. Ubicacion Nombres y Apellidos

Grupo Clase Subclase CUM
1 Luis Eugenio Hurtado C 3 S C3s
2 Amilcar Armas Eugenio C 3 s C3s

Tocache )
3 Everaldo Saavedra Santamari C 3 S,W C3sw
4 Wilmer Mufioz Ramos C 3 S C3s
5 Edwin Vela Diaz C 3 S,W C3sw
6 Jorge Francisco Flores Toledo C 3 S,w C3sw
7 Chavez Elmer Fernandez Salazar C 3 S,w C3sw
8 Florita Rios Vela C 3 S,w C3sw
9 ] Maria Bercella Zorrilla Vallejos C 3 S C3s
ose
10 Enrigue Santiago Climaco C 3 S,wW C3sw
Carlos
11 y _ Modesto Cunya Flores C 3 S C3s
Mariategui

12 Pedro Demetrio Perez Colqui C 3 S,w C3sw
13 Diégenes Ortiz Gonzales A 3 S,w A3sw
14 Santa Marilu Bustamante de Aguinag A 3 s A3s
15 Lucia Mario Espinoza Egoavil A 3 S A3s
16 Marino Santillan Fernandez A 3 S,W A3sw

Con los resultados del estudio de clasificacion se suelos ejecutado en la provincia
de Tocache, se puede indicar que existen los siguientes tipos de suelos:
a. C3s

Dentro de este grupo se encuentran las fincas de los sefiores Luis Eugenio
Hurtado, Amilcar Armas, Wilmer Mufioz de la zona de Tocache y los sefiores Modesto Cunya,
Maria Zorrilla de la zona de Jose Carlos Mariategui; estos suelos de acuerdo con las
caractest i cas que presentan est8n <clasificadas:s
permanentes, con una capacidad agroecologica baja, por limitaciones con la fertilidad del suelo,
ademas de la profundidad efectiva para el caso de la zona de Tocache.

Para este grupo de palmicultores de la zona de Tocache durante la ejecucién de
las calicatas sebservoen el perfilla poca longitud que tenia la masa radicuiebido a la
estructura arcillosa del suel@Fairhurst & Hardter, 2003ndican en su libro que la mayor
cantidad de raices se deben encontrar dentro de los 30 cm de la superficie delasuelo

profundidad efectiva del suelo es considerada una de las caracteristicas mas impar@ntes
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tener en cuenta previo a la siembra ya que esta limitacion puede generar retrasos en el
crecimiento y desarrollo del cultivo, en el caso de Malasia se considera como profundidad
efectiva optima cuando es igual o mayor a 10qMuomévar, 2004)

b. C3sw

Dentro de este grupo se encuentra el sefior Everaldo Saavedra de la zona de
Tocache, todos los palmicultores de la zona de Jorge Chavez y los sefiores famtago
Climacq Pedro PereZolquide la zona de Jose Carlos Mariategsios suelos de acuerdo con
la clasificacion son aptos para cultivos permanentes, con una capacidad agroecoldgica baja,
debido a las limitaciones que tiene por fertilidad del suelo y drenaje.

Las calicatas de la zona dese CarlodMariategui mostraronen el perfil
moteaduras esto debidbexceso de humedad por tiempo prolongadeficiente drenaje que
tienen estos sueloson de texturarcillosaa francoarcillosg tienen una capa impermeakhde
cual genera la poca permeabilidad del agua con el.drelponas planas también se tiene un
limitante debido a que el agua superficial producida potldags no fluye hacia la napa
freatica por la topografia del lug@rorres, 2014)

c. A3s

Dentro de este grupo se encuemtias sefiores Mario Espinoza Egoavil y
Marilu Bustamante de Aguinagaalmicultores de la zona d&anta Luciaestos suelos de
acuerdo con la clasificacion son aptos para culévdgnpio con una capacidad agroecolégica
baja, debido a las limitaciones que tiem®r el factor suelo.

Estos suelos son de textura arenosa lo cual genera un factor limitanteadebido
su poca retencion de agua, tienen buen drenaje, las raices penetran con facilidad, pero no
encuentran los nutrientes necesafi@arrasco, Garcigy Valenzuela, 201Q)por lo que la
aplicacion de fertilizantes es necesaria, asi como también el fraccionamiento para evitar las
perdidas por lixiviacionDe acuerdo cofFairhursty Hardter, 203) las propiedas fisicas del
suelo se consideran mas importantes que las quimicas, pesqymsible corregir las
deficiencias nutricionales con fertilizantes minerales, mientras que las propiedades del suelo
causan un efecto marcado en la produccion.

d. A3sw

Dentro de este grupo se encuentran los sefidi@senes Ortiz Gonzaleg
Marino Santillan Fernandepalmicultores de la zona de Santa Lucia; estos suelos de acuerdo
con la clasificacion son aptos para cultivos en limpio, con una capacidad agroecoldgica baja,
debido a las limitaciones que tienen por el factor syedb drenaje este ultimo esta mas

influenciado por la estructura arenosa de los suelos.
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El predio de ambos sefiores se encuentra cerca a orillas del rio, donde en
invierno es frecuente las inundacioneabe mencionar que ambos palmicultores no solo se
dedican al cultivo de palma si no también al de cdelaexceso o falta de humedad en el suelo
pueden ocasionar un bajo rendimiento del cultivo, asi como también un crecimiento deficiente
La concentracién de nutrientes se analizan en los foliolos de la hoja 17, este andlisis ayuda a
cuantificar la deficiencia y calculdos ajustes para un fédizacion optima en los suelos
arenosos el contenido de materia organica es bajo y los nutrientes pueden perderse por
lixiviacion tales como el nitrégeno, magnesio y potasio, el fosforo normalmente es inmavil en
el suelo por lo cual las perdidas no son de relevandiaettde nitrogenada para fertilizar debe
ser elegida de manera cuidadosa, fuentes como nitratos son mas susceptibles a la lixiviacion en
comparacion con las fuentes amoniacdesnovilidad en el perfil del suelo es rapida por lo
gue aplicaen proporciones grandes no seran absorbidos a tiempo por |a Heamdavi, 1998)

Estos tipos de suelos presentan muchas limitaciones en base a la fertilidad y el
manejo debe ser diferenciado, teniendo en cuenta que el cultivo ya estd sembrado y estara
instalado por al menos 30 afios, si queremos altos rendimientos se debe tenemaendagent

las buenas practicas agricolas ya indicadas en la literatura.
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Figura 34. Mapa de la clasificacibn de suelos por su capacidad de uso mayor, de los

palmicultores de la zona de Tocache.
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Figura 35. Mapa de la clasificaciéon de suelos por su capacidad de uso mayor, de los

palmicultores de la zona de Jorge Chavez.
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Figura 36. Mapa de la clasificacion de suelos por su capacidad de uso mayor, de los

palmicultores de la zona de Jose Carlos Mariategui.
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VI. CONCLUSIONES

El 80 %de los productoregstanconstituids legalmentecumpliendo con ehdicadorl.1

de norma RSPO PPI; el 100 % de posductoregienen pendiente la implementacion del
sistema de control interrmgara ser elegiblemn el proceso de auditorias exterasnbién

el 100 % de los productores realizan una buena gestion de su finca, realizando todas las
buenas practicas agricoldiecuencias de cosecha, fertilizacion y mantenimiento)

El 100 % de los palmicultores realiza evaloaeisde plagas y enfermedadestrel a 2

dos mesesl 100 % fue capacitado en el manejo integrado de plagas, asi como también el
100 % fue capacitado sobrasl areas con altos valores de conservagidados los
productores estan comprometidos con su cuided®0 % tienen un buen manejo de
residuos sélidosefivases dagroquimicos)cumpliendo con el criteriN® 8 de la horma

El 100 % de los palmicultores tienen titulospitepiedad suslimites estarclaramente
marcadog definidos el 100 % no adquirio tierras de comunidades natpasende,no
generaron impactos sociales negatj\vasL00 % del grupo 3 tuvo problemas limitrofes y
todos realizaron la gestidén para solucionarlos.

El 100 % de los palmicultores no cuentan con pofitt@cumentadae implementada

para prohibir trabajos forzadog cualquier tipo de discriminaciomo cuentancon
demandas o0 quejg®r estos temasio cuentan con un reglamento inter&b66.67 % del

grupo 2 tiene mano de obra familiar, el 100 % del grupo 1y 3, la mano de obra es externa,
el 100 % de los palmicultores no cuentan con una politica para velar peguadady

entre el 90 a 100 % de productores otorgan equipos de proteccion pgEsihal

Los suelos de los caserios de Tocache, Jorge Chavez y Jose Carlos Mariategui son aptos
para cultivos permanentes (C), con calidad agrologica baja (3), tienen limitaciones del
suelo (fertilidad y profundidad efectiva) y drenaje; los suelos de la zona @l 8aia por

sus caracteristicas son aptas para cultivos en limpio (A), con calidad agrologica baja (3),
tienen problemas de suelo (estructura del suelo) y drenaje.

El beneficio de esta certificacion es el acceso a mercados y a consumidores que buscan
productos sostenibles, mejora las practicas agrondmicas y gestion de fincas mediante la

especializacion de los palmicultores y pagos diferenciados por aceite certificado



VII. PROPUESTAS A FUTURO

Continuar con mas trabajos de investigacion en certificacion sostenible de la palma
aceitera, actualmentn Perlitenemos4 grupos de pequefios productores que estan en

camino a la certificacion RSPyotros grupos mas que tienen el potencial.

Las investigaciones descriptivas son importantes al igual que las experimentales, nos
ayudan a interpretar mejor el nivel en el que puede estar un determinady gmégaarnos

en las variables claves.

Para los futuros trabajos en este tema es importante siempre estar actualizado con las
normativas nacionales y con la actualizacién de la norma REf0efios productores

independientes (PPIg cual se actualiza cada 5 afos.

Realizar trabajos de investigacion en donde podamos relacionar numéricamente el

incremento de la produccién de los palmicultores, mediante su especializacion.

Realizar trabajos sobre los impactos post certificacion y que tan complejo puede ser
mantener la certificacion RSPO.



VIIIL. BIBLIOGRAFIA

Hutabarat, S., Slingerland, M., & Dries, L. (25de Juniode 2EL®)p | ai ni ng t he 066
Gap66 for different types of Oil Jolrmal m Sm
of Environment & Development, &, 28. Obtenido de
https://journals.sagepub.com/doi/pdf/10.1177/1070496519854505

Agencia Agraria de Noticias. (Enero de 2022). Obtenido de Agraria.pe:
https://agraria.pe/noticias/pepuoducealrededorde-300-mil-toneladasie-aceitede
pal26714

Agricultural Production World. (Diciembre de 202%)orld Palm Oil Production 2022/2023
Obtenido de http://www.worldagriculturalproduction.com/crops/palmoil.aspx

Amaty Ledn, C. (01 de Marzo de 2001). Resolucién Ministerial N°-QDB3-AG. Aprueban
el APl an Nacional d e Pr.Reouperado el 03dleAbtilde P a |
2023, de https://faolex.fao.org/docs/pdf/per31489.pdf

Apriani, E., Kim, Y., Fisher, L., & Baral, H. (Diciembre de 2020). Certificacién no estatal de
pequefios agricultores para el aceite de palma sostenible en Sumatra, Indonesia.
ScienceDirect, 99 Recuperado el Marzo de 2024, de
https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S0264837719313675

Arce Gongora, J. (2012Ralma Aceitera: Microzonificacion ecoldgica y econdmica para el
desarrollo sostenible del area de influencia de la carretera Iquitdauta. lquitos -

Pera: IIAP y DEVIDA.

Area de servicios de ISP. (2028gs Unidades Agropecuarias en el Pe@bngreso de la
Republica, Lima, Lima. Obtenido de
https://www.congreso.gob.pe/Docs/DGP/DIDP/files/nir_4_unidades_agropecuarias.pd
f

Autoridad Regional Ambiental San Martin. (20 de Mayo de 2@I®)IA (Direccion Ejecutiva
de Gestion Territoriadl ARA) Recuperado el 2024, de Zonas de vida del Departamento
San Martin: https://sinia.minam.gob.pe/mapas/zodesdepartament@anmartin

Barrios, Y. (31 de Julio de 2012RymempresarioObtenido de La Importancia de la
Capacitacion: https://www.pymempresario.com/2012/6ifflaortanciade-la-
capacitacion/

Benites Ramos, J. (12 de Noviembre de 20Rgsolucién Ministerial N° 0563015
MINAGRL Recuperado el 03 de Abril de 2023, de Ministerio de Agricultura y Riego:
file:///C:/Users/gfretely/Downloads/rm5&815minagri.pdf



81

Bracamonte, C., & Castro, A. (8 de Junio de 202). publica Obtenido de Exportacion de
aceite de palma no garantiza el uso total de insumos sin deforestacion: https://ojo
publico.com/1858/mercadte-palmano-garantizaproductossin-deforestacion

Brandi, C., Cabani, T., & Wiese, H. (Julio de 201S)istainability Standards for Palm Oil:
Challenges for Smallholder Certification Under the RSH. Journal of Environment
& Development, 24 Recuperado el Setiembre de 2024, de
https://journals.sagepub.com/doi/abs/10.1177/1070496515593775

Carrasco, J., Garcia, J., & Valenzuela, F. (20&ED3uelo y su relacion con el maneRoletin
INIA N° 207. Santiago: Biblioteca digital INIA. Recuperado el Junio de 2024, de
https://biblioteca.inia.cl/server/api/core/bitstreams/c9a7885¥-4521-a580
3581b31a73eal/content

Carrere, R. (2001)EI amargo fruto de la palma aceitera: despojo y deforestadigi.M.
Tropicales, Ed.) Uruguay. Obtenido de
https://www.wrm.org.uy//es/files/2013/04/El_amargo_fruto_de_la_palma_aceitera.pdf

Celis Anaya, L. A. (2007). UTILIZACION DE LOS PARAMETROS DE MEDICION.
Fedepalma, 28 Obtenido de
https://publicaciones.fedepalma.org/index.php/palmas/article/download/1255/1255

Corley, H., & Tinker, B. (2009).a palma de aceitélta ed.). Bogota, Colombia.

Cortez Farfan, A. (2011Reglamento: Clasificacién de tierras por su capacidad de uso mayor.
HuancayePeru: Ministerio de agricultura y riego.

Cristancho, R. J. (2019kfectos y ventajas de la implementacion de labranza en palma de
aceite. Grepalma, Guatemala. Obtenido de https://www.grepalma.org/wp
content/uploads/2019/10/MUACPAZ2-Efectoy-ventajasde-la-implementaciOrde-
subsoladelosealvareCristancho.pdf

Dammert Bello, J. L. (2015Hacia una ecologia politica de la palma aceitera en el Peru.
OXFAM, Lima. Recuperado el Febrero de 2023, de
https://actualidadambiental.pe/tamshiyacutemtent/uploads/2020/06/Haeima
Ecolog%C3%ADaPol%C3%ADticadela-PalmaAceiteraenel-Per%C3%BA.pdf

Erales Vides, R. (Mayo de 2016). Calidad de CoseBléetin Técnico La Paln{a), 14.
Recuperado el Abril de 2025, de https://www.grepalma.org/wp
content/uploads/2018/09/bolettALa-Palma.pdf

Escobar, G., & Berdegué, J. (1990ipificacion de sistemas de produccion agric@antiago

de Chile, Chile: Red Internacional de Metodologia de Investigacién de Sistemas de



82

Produccion. Recuperado el 23 de Marzo de 2023, de httpbnicdl

idrc.dspacedirect.org/bitstream/handle/10625/3969/49675.pdf?sequence=1
Essalud. (2024)Plataforma del Estado pPeruan®btenido de Seguro Social de Salud:

https://www.gob.pe/essalud
Fairhurst, T., & Hardter, R. (2003Qil Palm: Management for large and sustainable yields.

Alemania: International Plant Nutrition Institute (IPNI) y el International Potash

Institute (IPI).
Felles, A. D. (2018)Clasificacion por capacidad de uso mayor de los suelos del fundo "Bella
Esperanza”, distrito Papayal, provincia Zarumilla, regiéon TumbEsiversidad

Catdlica Sedes Sapientiae, Huacho. Recuperado el Abrii de 2023, de

https://alicia.concytec.gob.pe/vufind/Record/UCSS_996f3ce7c¢3f321c3127¢c1c5759df9

b40
Fort, R., & Borasino, E. (2016)Agroindustria en la Amazonia? Posibilidades para el
desarrollo inclusivo y sostenible de la palma aceitera en el Rénda, Pera: Arteta

E.lLR.L. Recuperado el 2023, de https://www.grade.org.pe/wp

content/uploads/LIBROGRADE_palma.pdf

Gobierno Regional San Martin. (200R)an estratégico sectorial regional agrario 26@915.

Ministerio de Agricultura, Tarapoto. Recuperado el Enero de 2023, de

https://www.midagri.gob.pe/portal/download/pdf/conocenos/transparencia/planes_estr

ategicos_regionales/sanmartin.pdf

Gomez, A. G. (2018kfectos del seguro integral de salud sobre el estado de salud: Aplicacion

de regresion discontinua.Lima: Universidad del Pacifico. Obtenido de

https://repositorio.up.edu.pe/bitstream/handle/11354/2196/Grace_Tesis_Maestria_201
8.pdf?sequence=4
Grupo Romero. (07 de Noviembre de 2018). Obtenido de Grupo Palmas, ONG Internacional

Solidaridad y palmicultores asociados promueven el cultivo de una palma aceitera

sostenible 'y libre de deforestacion: http://www.gruporomero.com:pe/es

PE/noticias/grupo_pamas_ong_internacional_solidaridad_y palmicultores_asociados
_promueven_el_cultivo_de_una_palma_aceitera_sostenible_y libre_de_deforestacion
/

Heredia Rengifo, M. G. (2022A\nalisis de la sostenibilidad de agricultura de frontera para el
disefio de estrategias de incidencia politica que minimicen los conflictos socio
ambientales en la AmazonMadrid: Universidad Politécnica de Madrid. Obtenido de
https://oa.upm.es/72206/1/MARCO_GERARDO_HEREDIA RENGIFO.pdf



83

Hinestroza, A., & Tenjo Fuentes, L. (Setiembre de 2016). Guia bésica de la sostenibilidad en el
cultivo de palma de aceite para la implementacion de mejores practicas para la RSPO
con palmicultores de pequefia y mediana escala. 52. (Fedepalma, Ed.) Bogota,
Colombia. Obtenido de
https://web.fedepalma.org/sites/all/themes/rspo/publicaciones/sostenibilidad/Guia
basicade-la-sostenibilidagenpequenos.pdf

INEI. (2018).San Martin resultados definitivos censo 20bgtituto Nacional de estadistica e
informatica, Lima. Obtenido de
https://www.inei.gob.pe/media/MenuRecursivo/publicaciones_digitales/Est/Lib1573/2
2TOMO_01.pdf

INTAGRI. (2018). Disponibilidad de nutrimentos y el PH del suelo. (113), 4. Recuperado el
Junio de 2024, de https://www.intagri.com/articulos/nutrisiegetal/disponibilidad
de-nutrimentosy-el-ph-delsuelo

Kees V, J. (2008)Principios y Criterios de la RSPO: Marco legal y alcanc€srtagena.
Obtenidofile:///C:/Users/gfretely/Downloads/gecortes,+Gestor_a+de+la+revista,+2008
29 especial_esp_48%20(1).pdf

Larota C, G., Escobedo Torres, R., & Torres Reyna, G. M. (2@bBjficacion ecolbgica y
economica para el ordenamiento territorial de la subcuenca del rio Shambillo.
Aguaytia: Instituto de Investigaciones de la Amazonia PerudAR.

Leveau Tuanama, R. (2018ustentabilidad de fincas productoras de Palma Aceitera (Elaeis
guineensis), en el valle del rio Shanusi, Lorketma: Universidad Nacional Agraria La
Molina.

Ministerio de Agricultura y Riego. (2013}lan Nacional de Desarrollo Sostenible de la Palma
Aceitera en el Pert (2018025).Lima.

Molina Salvador, I. A. (2021)La formalizacion de los predios rurales en el Pdrima:
Pontificia Universidad Catolica del Pera. Obtenido de
https://tesis.pucp.edu.pe/repositorio//handle/20.500.12404/25268

Munévar, F. (2004). Criterios agroecolégicos utiles en la seleccién de tierras para nuevas
siembras de palma de aceite en ColomBenipalma, 281). Recuperado el Julio de
2024, de https://publicaciones.fedepalma.org/index.php/palmas/article/view/1077

Noriega Reategui, V. M. (2018Retos y desafios de la palma aceitera en la region San Martin.
Lima: Gobierno Regional de San Martin.

Pefa Trillos, W. N., & Amaya Arciniegas , E. (202Bgneficios y retos de la implementacion

de la norma RSPO de pequeiios productores independieXfiavicencio:



84

Universidad Santo Tomas. Recuperado el Octubre de 2024, de
https://repository.usta.edu.co/bitstream/handle/11634/52306/2023williampe%c3%b1la.
pdf?sequence=6&isAllowed=y

Perugia, J. (2022)mpact report 2022 RSPO.Roundtable on Sustainable Palm Oil, kuala
lumpur. Recuperado el 18 de Abril de 2023, de
file:///C:/Users/gfretely/Downloads/RSPihpactReport2022.pdf

Prolnversién. (2004)Promocién del cultivo e industrializacion de la Palma Aceitera en el
Peru. MIDAGRI, Lima. Obtenido de
<https://www.midagri.gob.pe/portal/download/pdf/especiales/bioenergia/PROINVER
SION/ProlnversiorfPromocionDeLaPalmaAceitera.pdf

Ramirez Pizo, C. (2017lRevision al estandar "Mesa redonda de aceite de palma sostenible"
(RSPO) Interpretacion Nacional (IN) 2013 con énfasis en el componente hidrico.
Universidad Distrital Francisco José de Caldas, Bogota D.C. Recuperado el 03 de Abril
de 2023, de
https://repository.udistrital.edu.co/bitstream/handle/11349/5959/Ram%c3%adrezPizo
CesarYahir2017.pdf?sequence=1&isAllowed=y

Rivera Crocco, Y. (2019Evaluacion de la Sustentabilidad Econémica, Social y Ambiental del
Agroecosistema de Palma Aceitera en el Distrito de Neshuya, Provincia Padre Abad,
Region Ucayali, 2019Jniversidad Nacional Daniel Alcides Carrién, Cerro de Pasco
Peru. Recuperado el 03 de Abril de 2023, de
http://repositorio.undac.edu.pe/bitstream/undac/1049/1/T026 73901009 _T.pdf

Rodriguez Cruz, H. (2014). Experiencias del manejo de la Marchitez sorpresiva bajo los
lineamientos de la RSPO en Tibl, Norte de SantaRdsista Palmas, 38), 111119.
Recuperado el Octubre de 2024, de
https://publicaciones.fedepalma.org/index.php/palmas/article/view/11039/11024

RSPO. (2019)Estandar RSPO para pequefos productores independientes para la produccién
de aceite de palma sostenibl®alasia: Roundtable on Susttainable Palm Oil.
Recuperado el 14 de Marzo de 2023, de https://rspo.org/wp
content/uploads/RSPO_ISH_Standard_28panish.pdf

RSPO. (Abril de 2022)Guia para Pequefios Productores sobre la Gestion de Altos Valores
De Conservacion (AVC) en Plantaciones Establecidas de Palma de AGesta
Lumpur. Recuperado el Abril de 2024, de https://rspo.org/wp
content/uploads/03_HGGuidance_existing_planting_ SPA 2022.pdf



85

RSPO. (2023)Miembros: Palmas del Espino S@btenido de Miembros: Palmas del Espino
S.A.: https://rspo.org/es/member€)210-16-000-00/

RSPO. (14 de Febrero de 2023#&rtified sustainable Palm OiDbtenido de TALLER SOBRE
GESTION EMPRESARIAL SOSTENIBLE PARA GERENTES DE GRUPOS DE
PEQUENOS PRODUCTORES INDEPENDIENTES: https:/rspo.org/es/Tdder
Gesti%C3%B3rEmpresarialSostenibleparaGerentesleGruposde-
Peque%C3%B1leBroductoredndependientes/

SIAL  TOCACHE. (s.f). SIAR Region San Martin  Obtenido de
http://siar.regionsanmartin.gob.pe/visor/

Sosa, B. (04 de Mayo de 2018). Experiencia de certificacion RSPO con pequefios productores.
Lima, Peru: Junpalma Perda.

SPDE. (Abril de 2020)Actualizacion de mapas de palma aceitera 2@ftenido de Sociedad
Peruana de Ecodesarrollo: https://spdecodesarrollo.org/2021/04/actuatd@cion
mapasde-palmaaceitera2020spde/

Torres, J. (2014 Principios béasicos para identificar problemas de drenaje en el cultivo de la
palma.Centro de Investigacion en Palma de Acei@enipalma, Boletin Técnico N°
34, Bogota. Recuperado el Junio de 2024, de
https://publicaciones.fedepalma.org/index.php/boletines/article/download/10966/1095
3

Urban Romero, R. (2020)YPalma Aceitera: Impactos socioambientales y alternativas de
manejo para una produccion ssteniblddniversidad Cientifica del Sur, Lima.
Recuperado el 03 de Abril de 2023, de
https://repositorio.cientifica.edu.pe/bitstream/handle/20.500.12805/1500/TB
Urbano%20R.pdf?sequence=5&isAllowed=y

USAID. (2015).Hacia Palma Aceitera con Deforestacion cero en el Per(: comprendiendo a
los actores, mercados y barrerasgencia de los Estados Unidos para el Desarrollo
Internacional, Lima. Obtenido de https://silo.tips/download/Rpalenaaceiteracon
deforestaciorceroen-el-perucomprendiend@a-los-actor#

Vallejos, L., Lazarte, J., Gutarra, A., & Herrera, T. (20858n Martin. Analisis Econémico del
Impacto del Desarrollo Alternativo, en relacion a la Deforestacion y la actividad
cocalera.Gobierno Regional de San Martin, Abril.

Villaroel, L., Alvarez, J., & Maldonado, D. (2003)plicacién del Analisis de Componentes

Principales en el desarrollo de productoklniversidad Mayor de San Simon,



86

Cochabamba. Recuperado el abril de 2025, de
http://www.scielo.org.bo/pdf/ran/v2n3/v2n3_a07.pdf

Woittiez, L. S., Van Wijk, M., Slingerland, M., Van Noordwijk, M., & Giller, K. (2017).
Brechas de rendimiento en el cultivo de palma de aceite: una revision cuantitativa de
factores determinanteg&uropean journal of Agronomy, 8%7-77. Recuperado el
Marzo de 2024, de
https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S1161030116302131

Zawawi, Z. Z. (1998). Manejo de suelos y fertilizantes en plantaciones de palma de aceite en
Malasia. Palmas, 19Especial). Obtenido de
https://publicaciones.fedepalma.org/index.php/palmas/article/view/666

Zea, C. 0. (2022). Decreto supremo que aprueba el reglamento de clasificacionde tierras por su

capacidad de uso maydl Peruang 28.



IX.  ANEXO



88

8.1. Datos de la investigacion

Tabla 18. Ubicacion geografica de los palmicultores

Coordenadas Geogréficas UT

Cod. Caserio Nombres y Apellidos
Este Norte Zona
1 Luis Eugenio Hurtado 332126.1 9091725
2 Amilcar Armas Eugenio 323311.6 9091690.6
Tocache
3 Everaldo Saavedra Santamar  328533.4 9080651.8
4 Wilmer Mufioz Ramos 317964.5 9105936.1
5 Edwin Vela Diaz 331946.8 9080996.8
6 Francisco Flores Toledo 329084.5 9080543.3
Jorge Chavez
7 Elmer Fernandez Salazar  331176.6 9080772.7
8 Florita Rios Vela 330076.3 9080436.6 185
9 Maria Bercella Zorrilla Vallejos 330747.6 9077785
10 Jose Carlos Enrique Santiago Climaco  330416.7 9077894.3
11 Mariategui Modesto Cunya Flores 330083.7 9078556.5
12 Pedro Demetrio Perez Colqu 331516 9078451.5
13 Didgenes Ortiz Gonzales 342635.3 9079930.8
14 Marilu Bustamante de Aguina¢ 345735.4 9075407.8
Santa Lucia . _ _

15 Mario Espinoza Egoavil 345921 9079991.7
16 Marino Santillan Fernandez  341753.7 9080038.2

8.2.Encuesta
8.2.1. Encuestas Resiliencia y competitividad
1. Organizacién de grupo
1.1. ¢, En qué distrito de la provincia de Tocache esta su cultivo?
Tocache () Nuevo Progreso () Pélvora () ShuntdJchika ( )
1.2. ¢ A qué planta (s) extractora (s) le vende el fruto?
Industrias del EspinbIDE ( ) Palmas del Bolivar ( ) OLPESA ( )
1.3.¢Cuadl es el area total de SU fINCA?..........ueiiiiiiiiiie e
1.4. ¢ Usted pertenece a un grupo de pequefios productores legalmente constituido? Si( )
No ()
1.5. ¢ Usted ha firmado la declaratoria de pequefios productores independientes que exige la
norma RSPO? Si( ) No( )
1.6. ¢ El grupo cuenta con un sistema de control interno que evalué el complimiento de los
indicadores RSPO? Si( ) No( )
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1.7.¢ Usted ha recibido capacitaciones en gestion financiera y mejores practicas para
organizaciones de pequeios productores? Si( ) No( )

1.8. ¢ El grupo realiza auditorias internas que permitan evidenciar que los productores operan
de acuerdo con mejores practicas de gestion?
Si( ) No( )

2.  Gestion de la finca

2.1.¢:Qué actividades agropecuarias se producen en su finca?
Palma( ) Arroz( ) Frutales( ) Ganaderia( ) Panllevar( ) Cacao( )
Animales menores () Piscicultura( ) Otros( )

2.2.¢Cuantas hectareas tiene destinadas a la produccion de palma aceitera?
cééeéeéeéeéecécé

2.3.¢Qué tamafio tiene el area con palma de aceite?........cccoevvveeeeeeeeiieieeeeiiiinnnn,

2.4.¢Qué tamanfo tiene el Area CON AITOZ?.........uuvveiiiiiiiiiiiiieee e

2.5.¢Qué tamafio tiene el &rea con frutalesS?..........coeeeeeie e

2.6.¢Qué tamarnio tiene el area con ganaderia?.......ccccooveeeeeiiieiieeeeiieee e

2.7.¢Qué tamanio tiene el area con pan llevar?............ccoevvvieeieiiiiiiie e,

2.8.¢,Qué tamafio tiene el &rea CON CACA0?.........cccuvvrvriiiiiiiiiiiieeeee e e e e e e e e e e e e e

2.9.¢Qué tamario tiene el area con PISCICUIUIA?..........cooviiiiiiiieeeiiiiiiiee e

2.10. Elija las actividades que le generan ingresos en su finca:
Palma( ) Cacao( )Arroz( ) Frutales( ) Pan llevar Ganaderia ( )
Crianza de animales menores () Piscicultura( ) Otros( ) Ninguna de las anteriores
()

2.11. ¢ Con qué periodicidad lleva los registros de ingresos y gastos del cultivo?

Quincenal () Mensual () Semestral () Anual () No registra ()

2.12. ¢ Sabe cuanto le cuestan las labores que hace en su cultivo?
Si( ) No( )
2.13. ¢ Ha adquirido crédito con algun banco, extractora, entidad o persona?
Si( ) No( )
2.14. ¢ Cual de las siguientes estrategias busca para ejecutar el plan anual de las labores del
cultivo?
Pide crédito al banco ( ) Pide prestado a un amigo o familiar ( ) Pide crédito gota a gota (
) Pide crédito a la organizacién de productores () Pide crédito a la casa comercial de

insumos () Vende animales o activos () Tiene otra fuenitegdesos ( )
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2.15. ¢ Cual es la situacion actual de su deuda?
Estoy al diacon el pago ( ) Estoy atrasado con el pago () Estoy en cobro juridico
( ) Yaterminé de pagar( )

2.16. ¢ Sabe si gana o pierde dinero con su cultivo? Si( ) No( )

2.17.¢Tiene un plan de negocio a largo plazo? Si( ) No( )

2.18. ¢ Tiene un acuerdo o contrato para la comercializacién de su fruto?

2.19.¢Tiene al menos un lote de palma sembrado hace 20 afios 0 mas?
Si( ) No( )

2.20. ¢ Cuéntas hectareas tiene con palmas mayores de 20 afios?......................
2.21. ¢ Tiene planes para renovar los lotes de mas de 20 afios?
Si( ) No( )
2.22. Elija los temas que tiene en cuenta en su plan de renovacion:
Material genético () Fecha de larenovacion () Identificacién de los costos ()

Fuentes de financiaciéon () Ninguna de las anteriores ()

2.23. ¢, Realiza censo de produccion periodico (trimestral, semestral)?
Si( ) No( )
2.24. ¢ Usted lleva un histérico de los censos de produccion que realiza?
Si( ) No( )
2.25. ¢ Usa el censo de produccion para hacer un presupuesto de produccion?
Si( ) No( )
2.26. ¢,Cuenta con los datos de transacciones de todas las ventas de RFF?
Si( ) No( )
2.27. ¢ Usted ha recibido capacitaciones en negociacion agricola, incluida planificacion,
operacion y monitoreo?
Si( ) No( )
3. Buenas précticas agricolas
3.1.Elija las labores que realiza en su cultivo de palma:
Cosecha( ) Controlde malezas( ) Control de plagasy enfermedades( ) Censos
sanitarios ( ) Fertilizacion( ) Plateo() Poda( ) BarreraFisica( ) Ninguna
de las anteriores ()
3.2.¢Qué ciclo de cosecha maneja?
De8allOdias( ) DelOal5dias( ) De20diasomas( )

3.3.¢.En la cosecha recoge los frutos sueltos? Si( ) No( )
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3.4.¢La planta de beneficio le entrega el reporte de calidad de su fruta?
Si( ) No( )
3.5. ¢ Usted archiva y analiza los reportes de calidad de su fruta que le entrega la planta de
beneficio? Si( ) No( )
3.6. ¢ Usted registra el niumero de racimos cosechados en cada ciclo?

Si( ) No( )
3.7. ¢ Usted guarda o registra los tiquetes de balanza de la fruta entregada cada mes? Si ()
No ( )

3.8.Usted tiene lotes con:
Palmas menores de 4 afios ( ) Palmas mayores de 4 afios ()

3.9. ¢ Mantiene ganado pastoreando dentro del lote de palma?
Si( ) No( )

3.10. Elija los criterios que tiene en cuenta para realizar la poda de formacion:
Altura de 80 cm sobre la superficie del suelo de los primeros racimos () Edad del cultivo
de 48 meses de lasiembra ( ) Dejar entrel2&hojas ( ) Ninguna de las anteriores
()

3.11. Elija los criterios que tiene en cuenta para realizar la poda de mantenimiento:
Dejar entre 3842 hojas ( ) Dejar dos hojas al dltimo racimo verde () Dejar una hoja
al ultimo racimo maduro () Ninguna de las anteriores ()

3.12. ;Dénde dispone las hojas de poda?
Alrededor del plato en forma circular () Extendidas en forma de cuadrante ()
Amontonadas en el apile ( ) Ninguna de las anteriores ()

3.13. Elija las estructuras o instalaciones que tiene en su finca:
Drenajes ( ) Canales de riego () Vias internas () Puntos de acopio de fruta ( )
Puentes () Alcantarillas ( ) Bodegas para almacenamiento de insumos y herramientas
() Ninguna de las anteriores ()

3.14. ¢ Realiza limpieza a los drenajes minimo 2 veces al afio?
Si( ) No( )

3.15. ¢ Realiza limpieza a los canales de riego minimo 2 veces al afio?
Si( ) No( )

3.16. ¢ Realiza mantenimiento a las vias internas minimo 1 vez al aiio?
Si( ) No( )

3.17. ¢ Tiene el punto o puntos de acopio de fruta en buenas condiciones?
Si( ) No( )
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3.18. ¢ El puente o los puentes son seguros para el transito de personas, animales y
vehiculos? Si( ) No( )
3.19. ¢ Las alcantarillas se destapan periddicamente para permitir el paso de corrientes de
agua? Si( ) No( )
3.20.La bodega para almacenamiento de insumos y herramientas cuenta con:
Extintor ( ) Detector de humo () Kit antiderrames () Piso en material no
absorbente () Estibas en material no absorbente () Productos separados por
compatibilidad ( ) Ventanas o rejas que permiten el flujo de aire ( Techo en
buenas condiciones sin goteras () Seguridad para el control de personas no autorizadas
( ) Fichas de seguridad disponibles al publico de los productos quimicos () Canales
perimetrales ( ) Lavaojos( ) Ningundageanteriores ( )
3.21. ¢ El predio con cultivo de palma esté registrado en Registros Publicos?
Si( ) No( )
3.22.¢Con qué frecuencia realiza andlisis del suelo?
Anual ( ) CadaZ23afios( ) Cada4afiosomas( ) Norealiza ()
3.23. ¢, Con qué frecuencia realiza analisis foliar?
Anual ( ) Cada2afios( ) Cada3afiosomas( ) Norealiza( )
3.24. ¢ Pide asesoria de un técnico en cultivo de palma para hacer el plan de fertilizacién o
abonamiento basado en los resultados de los analisis de suelo y/o foliar?
Si( ) No( )
3.25. ¢, Cuantas aplicaciones de fertilizante realiza durante el afio?
lalafio( )2alafo( ) 3alafooméas( ) Nofertiliza( )
3.26. Elija la condicion del suelo que tiene en cuenta al aplicar el fertilizante:
Seco( ) Humedo ( ) Encharcado ( ) Ninguna de las anteriores ()
3.27. ¢ Registra y conserva el plan de fertilizacién ejecutado? Si( ) No( )
3.28. ¢ Usted ha realizado capacitaciones periodicas en Buenas Practicas Agricolas? Si( )
No( )
3.29. ¢ Usted monitorea su productividad acorde a las Buenas Practicas Agricolas

implementadas? Si( ) No( )

8.2.2. Encuestas de Medio Ambiente y biodiversidad
1. Manejo Integrado de plagas y enfermedades y especies invasoras
1.1. ¢Realiza evaluacion de plagas y enfermedades? Si( ) No( )

1.2. ¢Cada cuanto realiza la evaluacion de enfermedades?
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2.1

2.2.

2.3.

2.4,

2.5.
2.6.

93

Cadal5dias( ) Cada30dias( ) Cada2meses( ) Cada6meses( ) Una

vez al afo ()

¢,Cada cuanto realiza la evaluacion de plagas?
Cadal5dias( ) Cada30dias( ) Cada?2 mesesGadp6 meses( ) Una
vez alafo ()
¢ Tiene el plan MIPE (Manejo Integrado de Plagas y Enfermedades), incluyendo un
plan de manejo de especies invasoras implementado?
Si( ) No( )
¢Lleva registro historico del control de plagas y enfermedades?
Si( ) No( )
¢ Usted ha recibido capacitaciones en manejar plagas, enfermedades, malezas y
especies invasoras introducidas? Si( ) No( )
¢Usted ha implementado estrategias que permiten la disminucién del uso de
plaguicidas? Si( ) No( )

AVC - ARC
¢ Usted ha realizado los estudios de Altos Valores de Conservacion y Altas Reservas
de Carbono? Si( ) No( )
¢,Qué habia antes en esas areas?
Bosque ( ) Rastrojo( ) Pastos( ) Aguajales( ) Otros Cultivos( ) Zonas
bajas/humedas ( ) Ninguna de las anteriores ()
¢,Cual de las siguientes areas AVC (Alto Valor de Conservacién) tiene en su predio?
Especies de fauna y flora () Humedales () Nacimientos de agua () Parches de
bosque ( ) Rondahidrica( ) No sé quéesunarea AVC( ) Ninguna de las
anteriores ()
¢ Usted lleva a cabo acciones para cuidar y proteger esos AVC que tiene en su predio?
Si( ) No( )
¢En su predio hay bosques o montes? Si( ) No( )
Elija las actividades que realiza para cuidar y conservar los montes o bosques que

tiene dentro de su finca:

Sembrar arboles y especies nativas en estas areas ( ) Sefalizacion de prohibida la
tala de arboles () Cercar para no permitir el ingreso de ganado () No talar,
protegery conservar el bosque () Monitoreo de especies de faung y jlofdinguna

de las anteriores ()
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2.7. ¢Corta madera del bosque o monte para cocinar o para sacar postes para cercas?
Si( ) No( )
2.8. ¢En su finca esta permitida la caza de animales? Si( ) No( )
2.9. ¢Ensu finca esta permitida la pesca? Si( ) No( )
2.10. ¢ Qué método de pesca usan?
Conanzuelo ( ) Contarrafa( ) Conpolvora( ) Con trasmallo
( ) Conbarbasco( ) Ninguna de las anteriores ( )
2.11. ¢ Ha realizado capacitaciones a sus trabajadores sobre los Altos Valores de
Conservacion y las Altas Reservas de Carbono? Si( ) No( )
2.12. ¢ Usted cuenta con una politica documentada e implementada donde se comprometa a
proteger y mantener los AVCy ARC? Si( ) No( )
3. Nueva plantacion después noviembre 2019
3.1. ¢Tiene siembras nuevas con palma de aceite después de noviembre de 20197
Si( ) No( )
3.2. ¢(Enla siembra usted?
Reemplazé alguin AVEARC () Sembro en pendientes pronunciadas ( ) Sembro
en suelos de turba ( ) Ninguna de las anteriores ()
4. Cambio de uso del suelo

4.1. ¢En su predio ha realizado despejes de bosque posterior a noviembre de 2005? Si ()

No ( )
4.2. ¢Usted cuenta con un plan de remediaciorc@iopensacion aprobagar la RSPO?
Si( ) No( )

4.3. ¢Usted o la RSPO ha realizado un estudio de cambio de uso de suelo?

Si( ) No( )
5. Suelos fragiles

5.1. ¢Tiene cultivo de palma en terrenos con pendientes excesivas mayores a 25°, suelos de
turba o fragiles?
Pendientes pronunciadas ( ) Turba ( ) Suelos fragiles () Ninguna de las
anteriores ()

5.2. ¢Tiene mapas que identifiquen suelos marginales y fragiles, incluyendo pendientes
excesivas y suelos de turba para identificar las areas a evitar?
Si( ) No( )

5.3. ¢Tiene un plan para proteger suelos fragiles? Si( ) No( )
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¢ Tiene un certificado que acredite que el suelo de su predio es apto para agricultura?
Si( ) No( )

¢ Usted ha realizado capacitaciones a sus trabajadores sobre el manejo de suelos
fragiles? Si( ) No( )

6. Uso de fuego

6.1.

¢Usted en su finca utiliza el fuego para preparar terreno, eliminar residuos o control de
plagas? Si( ) No( )

7. Proteccioén recurso hidrico

7.1.

7.2.

7.3.

7.4.

7.5.

7.6.

7.7.

7.8.

7.9.

¢ Tiene un sistema de riego para su cultivo de palma? Si( ) No( )

¢ Tiene un sistema de drenaje para su cultivo de palma? Si( ) No( )

¢,Cual es la fuente de agua que usa para riego?

Superficial () Subterranea ()

¢ Tiene permiso de la autoridad ambiental de su zona para usar agua para riego en su
cultivo? Si( ) No( )

¢ Tiene permiso para ocupacion de cauce para la captacion de agua superficial? Si ()
No ( )

Elija el(los) cuerpo(s) de agua que tiene en su finca:

Rio( ) Cafio( ) Nacimiento ( ) Quebrada ( ) Esterol{agd () Reservorio (
) Humedal ( ) Pozo () Ninguna de las anteriores ()

SAproximadamente de cuantos metros de ancho es la franja de proteccion con
vegetacion natural que tienen los cuerpos de agua?...........ccceeeeeeeeeeee.

Elija las instalaciones que tiene en su finca:

Cocina( ) Bafo( ) Lavadero( ) Duchas( ) Ninguna( )

¢ Tiene un pozo séptico para el manejo de aguas residuales?

Si( ) No( )

7.10. ¢ Usted ha realizado capacitaciones a sus trabajadores sobre el manejo y protecciéon de

las zonas riberefias? Si( ) No( )

8. Uso de pesticidas

8.1.

8.2.
8.3.

¢, Para el control de malezas y plagas, usted utiliza el paraquat y pesticidas
categorizados por la OMS como Clase 120 1B? Si( ) No( )

¢ Se compromete a parar su compra y eliminar suuso? Si( ) No( )

Reutiliza los envases vacios de agroquimicos para:

Labores culturales () Almacenamiento ( ) Re envasar productos () Autoconsumo

(bebida/comida) ( )Ninguna de las anteriores ()
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8.4. ¢ Realiza triple lavado de envases vacios de agroquimicos? Si( ) No( )

8.5. ¢ Realiza el triple lavado en fuentes o cuerpos de agua? Si( ) No( )

8.6.El triple lavado es realizado en:

Camas biolégicas ( ) Mesas biologicas ( ) Tanques de concreto () Sobre la tierra
( ) Duchas( ) Lavaderos( ) NA( )

8.7.¢,Rompe los envases vacios de agroquimicos? Si( ) No( )

8.8. ¢ Separa los residuos por tipo? (organico, reciclable, no reciclable, peligrosos)? Si( )
No ()

8.9. ¢ Qué disposicion final les da a los residuos peligrosos generados en su finca?

Entrega a una empresa autorizada de residuos peligrosos () Los lleva al basurero del
pueblo ( ) Los lleva a un punto de acopio cerca de lafinca( ) Entierra o quema los
residuos peligrosos ( ) N.A( )

8.10. ¢ Usted ha realizado capacitaciones a sus trabajadores sobre el manejo seguro de
agroquimicos? Si( ) No( )

8.11. ¢ Usted cuenta con una politica documentada e implementada que prohiba la
manipulacion de agroquimicos por mujeres embarazadas, mujeres lactantes y menores
deedad? Si( ) No( )

9. Suelo de turba

9.1. ¢ Usted ha realizado capacitaciones a sus trabajadores sobre riesgos futuros de
inundacion o intrusion salina en suelos de turba? Si( ) No( )

9.2.¢ Usted tiene planes de resiembra en los suelos conturba? Si( ) No( )

9.3. ¢ Usted realiz6 una evaluacion de riegos previos a la resiembra, teniendo en cuenta areas

no inundables y bajas en solucién salina? Si( ) No( )

8.2.3. Encuestas de Legalidad y bienestar social
1. Uso de la tierra

1.1. Con relacion al derecho de uso de la tierra, es usted:
Propietario ( ) Posesionario () Invasor ( Aiyendatario ()

1.2. Elija los documentos legales que usted tiene para demostrar la propiedad del predio:
Titulo de propiedad ( ) Constancia de posesion () Certificado de eoempad
) Certificado de herencia( ) NA( )

1.3. Elija los documentos legales que usted tiene para demostrar la posesion del predio:
Recibo de pago del impuesto predial () Certificacion emitida por la Junta de Accién
Comunal () N.A ( )
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¢ Tiene el acta expedido por el Juez de Paz? Si( ) No( )

¢ Tiene un mapa el cual demuestre el &rea del predio con sus respectivos limites y
coordenadas? Si( ) No( )

¢ Usted tiene los limites de su predio claramente demarcados o sefalizados? Si ()
No( )

2. Consentimiento libre, previo e informado

2.1.

2.2.

2.3.

¢Usted ha adquirido tierras para la siembra de palma de aceite de indigenas y/o
comunidades locales? Si( ) No( )

¢, Conto con el consentimiento libre, previo e informado de la comunidad local y/o
indigena? Si( ) No( )

¢ Usted cuenta con certificado que demuestra la presencia o ausencia de comunidades

étnicas en la zona de influencia? Si( ) No( )

3. Conflicto por el uso de tierra

3.1.

3.2.

3.3.
3.4.

¢,Ha tenido problemas para demostrar el dominio, legalidad de la tierra o tiene alguna
disputa por el predio? Si( ) No( )

¢, Qué problemas ha tenido?

Linderos () Adquisicion () Falta el tramite para tener el titulo ()

¢, Usted ha realizado gestion para solucionar el conflicto? Si( ) No( )

¢ Su predio se encuentra fuera de alguna area nacional protegida?

Si( ) No( )

4. Nuevas Plantaciones

4.1.

4.2.

4.3.

4.4.

¢ Usted tiene proyecciones de realizar nuevas siembras de palma de aceite? Si( )
No( )

¢, Se compromete a obtener un consentimiento libre, previo e informado con las
comunidades locales en la adquisicion de un nuevo predio o siembra de palma de
aceite? Si( ) No( )

¢ Usted ha realizado capacitacion sobre como realizar un Consentimiento Libre, previo
e informado (CLPI) simplificado? Si( ) No( )

¢ Usted cuenta con un acuerdo con los pueblos indigenas afectados y /o comunidades
locales? Si( ) No( )

8.2.4. Encuestas de Derechos humanos y condiciones laborales

1. No al trabajo forzado
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1.1.¢Qué tipo de mano de obra tiene en su finca o chacra?
Familiar ( ) Personas externas ( Empresa contratista ()

1.2.¢,Cuél es el tipo de contrato de estos trabajadores?
Contrato de trabajo a término fijo ( ) Contrato de trabajo a término indefinido ()
Contrato de prestacion de servicios ()  Contrato por obra o labor contratada ()
Contrato pordias( ) N.A.( )

1.3.¢Quién de su familia realiza las labores del cultivo de palma?
Mi conyugue () Mi(s) hijo(s) mayore(s) de edad ( ) Mi(s) hijo(s) menore(s) de
edad ( ) Otros familiares ()

1.4. ¢ Usted cuenta con una politica documentada e implementada que prohiba cualquier tipo
de trabajo forzado? Si( ) No( )

1.5. ¢ Ha tenido alguna demanda o queja por parte de algun colaborador frente a trabajo
forzado? Si( ) No( )

1.6. ¢ Usted ha realizado capacitaciones sobre condiciones laborales?

Si( ) No( )
1.7. ¢ Usted restringe algun documento personal a sus trabajadores?
Si( ) No( )

2. No al trabajo infantil
2.1. ¢ Usted contrata menores de edad? Si( ) No( )
2.2.Elija las labores que son realizadas por menores de edad en su finca:
Cargaragua ( ) Alimentar los animales de carga () Recoger fruto suelto () Cargar
racimos cortados () Labores de fumigacién con agroquimicos () Control de malezas
con machete y/o guadafia ( ) N.A. ()
2.3.¢Los menores de edad que viven y/o trabajan en su finca asisten a la escuela? Si( )
No ()
3. Pago a la fuerza laboral
3.1. ¢/ Usted paga a sus trabajadores lo minimo que exige la ley nacional vigente? Si( )
No( )
3.2.¢Con gué frecuencia paga el salario a sus trabajadores?
Diario( ) Semanal( ) Quincenal( ) Mensual( ) Cada45dias( ) Cada
60 dias( ) Masde60dias( )
3.3.¢ Tiene publicado un Reglamento Interno de Trabajo con los derechos y deberes?
Si( ) No( )
3.4. ¢ Usted paga las labores del cultivo realizadas por miembros de su familia?
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Si( ) No( )

3.5. ¢ Usted proporciona a sus trabajadores una relacién de pago en la némina?
Si( ) No( )

4. Comunicacion

4.1.¢Los trabajadores tienen conocimiento sobre sus derechos y libertades para presentar
unaqueja? Si( ) No( )

4.2.¢Usted ha brindado a sus trabajadores capacitacion en quejas y reclamos a partes
interesadas? Si( ) No( )

5. Seqguridad y salud en el trabajo

5.1. ¢ Usted tiene el Plan de Gestion Integral de Seguridad y Salud en el Trabajo? Si( )
No ()

5.2.¢Usted y todas las personas de su nucleo familiar tienen un plan de salud en caso de
necesitar asistencia médica? Si( ) No( )

5.3.¢Qué tipo de plan de salud tiene usted y su nucleo familiar?
EPS( ) Essalud( ) SIS( ) NA.( )

5.4. ¢ Afilia al sistema de salud y pensién a sus trabajadores? Si( ) No( )

5.5.¢ En qué sistema de seguridad social verifica la afiliacion de los trabajadores externos?
Subsidiado AEs salud o SI So ( ) Coni

5.6.Si encuentra que las personas que trabajan en su cultivo estan sin afiliacion a un sistema
de seguridad social y/o estan en Es salud o SIS qué hace:
Los dejo que sigan trabajando ( ) Les exijo que se afilien antes de seguir trabajando ( )
Les ayudo a realizar el proceso de afiliacion () No les doy mas trabajo () Ninguna
de las anteriores ()

5.7.¢Las personas que trabajan en su finca tienen acceso a agua potable?
Si( ) No( )

5.8.¢Las personas que trabajan en su finca tienen acceso a un bafo con sanitario y
lavamanos? Si( ) No( )

5.9.¢Tiene un lugar con sombra para que los trabajadores tomen sus descansos y alimentos
(rancho, quiosco, enramada)? Si( ) No( )

5.10. ¢ Tiene un botiquin equipado para atender primeros auxilios en el cultivo de palma
(cortes, fracturas y golpes)? Si( ) No( )

5.11. ¢ Usted entrega los Elementos de Proteccion Individual a las personas que trabajan en
su cultivo de palma? Si( ) No( )

5.12. ¢ Usted registra la entrega de los Elementos de Proteccion Individual?
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Si( ) No( )

5.13.¢Las personas que trabajan en su cultivo de palma reutilizan los envases vacios de
productos quimicos para autoconsumo? Si( ) No( )

5.14. ¢ Cuales de los siguientes Elementos de Proteccién Individual son utilizados por las
personas que manipulan productos quimicos?
Botas de caucho () Delantal o traje impermeable ( ) Guantes plasticos ()
Mascarillas con filtro de carbono ( ) Gafas( ) N.A()

5.15. Las personas que manipulan productos quimicos en su cultivo tienen acceso a:
Ducha exclusiva ( )Sitio exclusivo para el lavado de ropa y Elementos de Proteccién
Individual ( ) Lavaojos( ) N.A ( )

5.16. ¢ Usted tiene una politica donde se compromete a velar por la seguridad y salud de sus
trabajadores? Si( ) No( )

5.17. ¢ Usted realiza capacitaciones a sus trabajadores?
Si( ) No( )

5.18. ¢ Usted archiva los registros de las capacitaciones? Si( ) No( )

5.19. ¢ Usted implementa las practicas aprendidas en su cultivo de palma de aceite? Si( )
No ()

6. No existe discriminacion

6.1. ¢ Usted tiene una politica documentada e implementada que prohiba cualquier forma de
discriminacion basada en raza, casta, nacionalidad, religion, discapacidad, género,
orientacion sexual, asociacion sindical, afiliacion politica o edad? Si( )( No

6.2.¢Se ha presentado alguna queja o demanda por algun tipo de discriminaciéon? Si( )
No ()

6.3. ¢ Usted ha realizado capacitaciones a sus trabajadores sobre no discriminacién y abuso?
Si( ) No( )

8.3. Resultado de las encuestasalizadas a los 16 palmicultores
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Cod. [NOMBRES Y APELLIDOS
1 |LUIS EUGENIO HURTADO Tocache '"dus"'alst:' Espnol 45 s No No Si
2 |AMILCAR ARMAS EUGENIO Tocache '”dus"'alst:' Espino S No S S
3 |EVERALDO SAAVEDRA SANTA MARIA Tocache '”dus"'alstEe' ESNO! 4 19ha Si No 5 Si
4 |WILMER MUNOZ RAMOS Tocache Palmas del Bolivar 80 No No Si Si
5 |EDWIN VELADIAZ Culebra - Jorge Chavez'”dus"'alst:' ESPOL 44 75 si No S Si
Industrias del Espino

6 |FRANCISCO FLORES TOLEDO Culebra - Jorge Chavez DE 8Ha Si No Si Si
7 |ELMER FERNANDEZ SALAZAR Culebra - Jorge Chavez'"‘ms"'alstEeI Espnol -, si No 5 Si
Industrias del Espino ) : )
8 [FLORITARIOS VELA Culebra - Jorge Chavez DE 18ha Si No Si Si
9 MARIABERCELLA ZORRILLAVALLEIOS Jose Carlos Mariateg '”dus"'alst:' ESPO 7 5 h s No No si
10 |ENRIQUE SANTIAGO CLIMACO Jose Carlos Mariategy '”dus"'alstEe' A T Si No S si
) Industrias del Espino ) ’ )
11 [MODESTO CUNYA FLORES Jose Carlos Mariategu DE 19 Si No Si Si
12 |PEDRO DEMETRIO PEREZ COLQUI Jose Carlos Mariateg '”dus"'afDdEe' ESpOl 194 si No S Si

) Industrias del Espino )
13 |DIOGENES ORTIZ GONZALES Santa Lucia DE 52 ha Si No No No
14 |MARILU BUSTAMANTE DE AGUINAGA Santa Lucia '”dus"'alst:' Espinol g Si No S Si
) Industrias del Espino ’ )
15 |MARIO ESPINOZA EGOAVIL Santa Lucia . 20ha Si No No Si
) Industrias del Espino ’ )
16 |MARINO SANTILLAN FERNANDEZ Santa Lucia P 43ha Si No No Si

Figura 38. Datos de la encuesta de resiliencia y competitivefadrganizacion de grupo.
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GESTION DE LA FINCA
2.9 ¢Cual de la 2.20 ¢Usted hal
. 2.6 :Con qué 2.8 (Ha adquird  siguientes 2.16 ;Realizal 2.18 ;Usa el recibido
Zv.l iQué 2.2 (Cuantas 2.3¢ Que X 2.5.Elua las 2.7 ¢Sabe ~ con algu 2.10 ¢Sabe si 2.12 ;Tiene un 2.13 cTiene all  2.14 ;Tiene 2.15 Elija los EEneh 217 ¢ Usted P 2.19 ¢Cuenta cq Capacitacionss|
actividades | hectareas tiene| 2.4 ;Qué taman| actividades que ! 211 ¢Tieneun| acuerdoo |menos unlote d{ planes para |temas que tiend lleva un histéric los datos de
tamafio tiene el ¢ llevalos | le cuestanlas|  banco, busca para | gana o pierde produccion produccion pard en negociacion
agropecuarias s| destinada a la| tiene el area co|  le generan : E plan de negocid contrato para la| palma sembradq renovar los loted en cuenta en s uec de los censos d transacciones d| "
¢ area con Palm © registros de |labores que hac| extractora, | ejecutar el plan| dinero con su o P periodico © hacer un agricola, incluidj
producen en su| produccion de otros culivos? | ingresos en su ° : \ a largo plazo? | comercializacié{ hace 20 afios { de mas de 20| plan de produccion que| todas las venta
S Aceitera? ! ingresos y gastd en su cultivo? | entidad o anual de las cultivo? - b | (rimestral, presupuesto de| planificacién,
finca’ Palma Aceitera’ finca: de su fruto? mas? anos? renovacion: realiza? . de RFF? -
del cultivo? persona? labores del semestral)? produccion? operacion y
cultivo? monitoreo?
Cod. [INOMBRES Y APELLIDOS 2.1 2.2 2.3 2.4 2.5 2.6| 2.7| 2.8 2.9 2.10 2.11 2.12 2.13 2.14 2.15 2.19 2.17 2.18 2.19 2.20
Material
Pide credito a| FG:C';‘:'SCZe
1 LUIS EUGENIO HURTADO Palma 13 13 0 Palma No registra Si Si una caja o Si Si No No Si renovacion No No No Si No
cooperativa Indicacién de
los costos
Material
Pide credito a e
2 |AMILCAR ARMAS EUGENIO Palma 42 42 0 Palma Quincenal si si una caja o si si si No si e o si si si si si
ti N
cooperativa Indicacién de
los costos
Palma Pide credito 3 Todas las
3 |EVERALDO SAAVEDRA SANTA MARIA 5.5ha 419 ha 119 ha Palma Quincenal si si una caja o si si si No No si si si si si
cacao altenativas
cooperativa
Material
Genetico
, Palma Tiene otra Fechas de
4 |WILMER MUROZ RAMOS 80 7 4 Palma Quincenal si No fuente de si si No si si i No No No si si
cacao renovacion
ingresos ;
de los costos|
Pide credito a Todas las
5 |EDWIN VELA DIAZ Palma 11.20 1129 0 Palma Quincenal si si una caja o si No No No si et No No No si si
cooperativa
Pide credito a
6 |FRANCISCO FLORES TOLEDO Palma 8ha 8ha 0 Palma Quincenal si si una caja o si si si No si NA Todas No No si si
cooperativa
Pide credito a Todas las
7 ELMER FERNANDEZ SALAZAR Palma 12 12 0 Palma Quincenal Si Si una caja o Si Si Si Si Si alternativas No No No Si Si
cooperativa
Tiene otra
8 |FLORITARIOS VELA Palma 18 18 0 Palma Quincenal si No fuente de si si No No No NA No No No si si
ingresos
Pide credito a Todas las
9 MARIA BERCELLA ZORRILLA VALLEJOS Palma 7.5ha 7.5ha 0 ha Palma Quincenal Si Si una caja o Si Si Si No Si alternativas Si Si Si Si Si
cooperativa
Palma Pide credito a Todas las
10 |ENRIQUE SANTIAGO CLIMACO 8ha 8ha 2ha Palma Quincenal si si una caja o si si No No si si si si si si
Cacao alternativas
cooperativa
11 |MODESTO CUNYA FLORES Palma 19 19 0.5 Palma Quincenal si Si Pide crédito a si Si si No si Todas las Si si Si si No
banco alternativas
Pide credito Todas las
12 |PEDRO DEMETRIO PEREZ COLQUI Palma 198 198 0 Palma Quincenal si si una caja o si si No No si A si si No No si
cooperativa
Z:'cmaz Pide credito a|
13 |DIOGENES ORTIZ GONZALES e | 32ha 32ha 20 ha cacao Mensual si si una caja o si si si No No NA No No No si No
cooperativa
animale:
Pide credito a
14 |MARILU BUSTAMANTE DE AGUINAGA Palma 39 39 0 Palma Quincenal si si una caja o si si si No No NA No No No si si
cooperativa
Palma Pide crédito 3 Todas las
15 |MARIO ESPINOZA EGOAVIL 15 15 5 Palma Quincenal si si la organizacio si No si No si si No No si si
cacao altenativas
de productored
Pide credito d
16 |MARINO SANTILLAN FERNANDEZ Palma 30 ha 27ha 10ha Palma | No registra si si una caja o si si si No No NA si si No si si
cooperativa

Figura 39.

Datos de la encuesta de resiliencia y competitividad en gestion de finca.
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Drensjes
Paimas Edad del cullivo df Dejar una hoja al Extendidas er|  vias inemas Cada 4 aos
1L 0alsdgs S si No s No |mayoresded No | 4Bmesesdela| Gimoracmo | fomade | puosdeacomo |  No No si s s No NA s Anval s 2vecesalany  Himedo s s s
afos siembra madwo | cuadrante s
Almacen
-Piso en Mater. No absorbente
Drenajes -Productos separados por
Painas Edad del cuivo of Dejar dos hojas 4 Extendidas e vias s lcompaidad Cadadatos
2 [aviLcaR watsdds S s s s No |mayoresded  No | 4Bmesesdela| Gimoracmo | fomade | puosdeacopo | No No s s s No  |ventanas gra s i anual s 3vecesalany  Himedo s s s
afos siembra verde cuadrante ueries Techo en buenas condiciones
Alnacen
e personas
-Lavaojos
Painas eiarente 36,42 DEY a hoja al Extendidas e
3 [EVERAL w0aisdgs S s s s s |mayoresdeqd o e timo racimo | forma de | Todas as estuewrad  No No si s s No NA s Anual Anual s 3vecesalany Himedo s s s
afios 4 maduo | cuadante
-Piso en Mater. No absorbente:
-Ventanas grandes
Paimas dad el clvo o Dejardos hojas -Techo en buenas condiciones
4 |WILMER MUROZ RAMOS Todas las abores | De 10 15 dids S s s No S |mayoresded i aamesesdela | timoracimo | “TT Toses o comead Mo No s s s s s |cadazaanh Anal s 2vecesalad  Himedo No s s
anos siembra verde b e personas
"
Lavacios
Drenajes
Paimas Edad de culivo df Dejar una hoja af Arededorcel| v inemes
5 [EDWIN VELADIAZ Tods las labores [De 10 15.dids S si s s S |maoesded No | d8mesesdela| Gimoracimo |patoenfomd puncsdeacopo | No No si s s No NA s Anval Anval s 2vecesalany Himedo s s s
afos siembra maduro circuar puentes
Alnacen
Palmas Dejar dos hojas § Extendidas er]  DIerales
Dejar ente 38-42{ °° punos de acopo i
6 |FRANCISCO FLORES TOLEDO Tods las labores [De 10 15 dids S s s s No |menoresded  No e itmo racimo | forma de POy No No No s No No NA s |cata23aicf Cada2aios s 3vecesalany  Himedo s s s
afios 4 verde cuadante Amacon
Exintor
Drenajes -Productos separados por
Paimas Dejar una hoja af ias inernas
7 |ELMER FERNANDEZ SALAZAR Todas las labores [De 10 15 dids S s s No No |mayoresced  No | DFFMEMC I iy ragimg | ATOMONRT o acopio | No No s s s No - [compatbidad s |Codadaios) s 2vecesalahf Himedo s s s
hojas enelaple Ventanas grandes més
anos maduo puenies
Amacen Techo en buen esiado
e personas
Drenajes
Palmas Dejar dos hojas  Extenddas e vias iemas -Ventanas grandes
& [FLORITARIOS VELA Tods las labores [De 10 15 dids S si s s s |muoessed o | PFNEHR yimoacimo | fomade | pnwsdeacopo | No No si s s No  |-Techo en buen estado ER i IO s 3vecesalany Himedo s s s
afos ¥ verde cuadrante puentes g
Amacen e personas
Trenares
Painas eiarente 36,42 DER 005 Njas § Arededor del] s inemas Extintor
9 [MARIABERCELLA ZORRILLA VALLEIOS watsdds S No No s s |mayoresdeqd o o e timo racimo. |pato en formg  punos de acopo s No s s s No |- Techo en buen estado s Anval anual s 3vecesalany  Himedo s s s
afios 4 verde cicular Puentes -parielas
e
Palmas Dejar una hoja af Extendidas er] ~ Vias inemas
10 [ENRIQUE SANTIAGO CLIMACO Todss s labores De 10a 15 s Si No No s s maoesceq  wo | PFEREE o rcimo | fomace | P | g No si s s No NA s | SRS si 2vecesalang  Himedo s si s
afos madwo | cuadame | M
Drenajes
Paimas Edad del cuiivo df Dejar dos hojas d Aededor del| vias memes Catadaios
11 |MODESTO CUNYAFLORES Todas las labores [De 10 15 dids S si s s S |menoesded No | 48mesesdela| Gimoracimo |patoenfoma purics de acopo s s si s s No NA s o, Anual s 3vecesalahy  Himedo s s s
afos siembra verde circular Puentes
Amacen
Paimas e e 35.42| Defaruna hoja a Extendidas e
2 coLqui alsdigs i si No si S |mayoresded  No e Gtimo racimo | formade | Toas las estuctad i No si s s si NA s Anal Anal si 3vecesalang Himedo si si si
aros ¢ maduo | cuadante
FEintor
Cosecha -Piso en material no absorvente:
Contol de maleza
Contolde Py E Paimas Extendidas e -Procctos separados por
1 GONZALES c 10alsdgs S No No s Mo |majoresded o | DORTENNE 04 0RO Y Ciouma go | Tovas s esmanrnd Mo No s s No No |compatiiidad s[RI s 3vecesalahd  Himedo s s s
Fertiizacion anos il il cuadrante -ventas grandes
Plateo -Techo en buenas condciones
Poda g
e personas
Piso en material o absorvenie
Drenaies
Painas Edad de culivo &f Dear dos hojas 4 Extendicas e vias namas Ventas grandes Cadad atos
14 |MARIL BUSTAMANTE DE AGUINAGA Tods las labores [De 102 15 dids S No No s s |mayoresded  No | 4Bmesesdela| Gimoracino | formade | Pumosdehcopo | i No s s s No s anual s 2vecesalany  Himedo s s s
Techo en buenas condciones
aios siembra verde cuadrante Puentes
Amacen g
e personas
Orenaes
Paimas Edad del culivo df Defar una hoja af Aededor del|  vias emas Cadadaos
15 |{MARIO. 10alsdgs S s No s No |majoresded No | 48mesesdela| Gimoracmo [patoenfomd Putes defcopio |  No No s s s No NA s Anual s 2vecesalahf Himedo s s s
anos siembra maduro circular enes més
en
Painas Dejar una hoja af Extendidas cadadatos
16 {MARINO SANTILLAN FERNANDEZ Tods las labores [De 10 15 dids S s s s s |mayoresdeqd o NA imo racimo | forma de | Todes las eswuctwed i No si s s No NA s i Anual s 3vecesalany  Himedo s s s
afos madwo | cuadrante

Figura 40.

Datos de la encuesta de resiliencia y competitividad en buenas practicas agricolas.
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26 Elja tas 11 v o] 212 £Uste0 cue
21 Usted ha achvidces | 27 gCorn Con'una politea
2B P, oaiza para | madracel | oL capaciaciones 4 (iocumentada &
2.2 ¢Qué habi: 2.5 ¢En su pred| cuidar y. nte 28 ¢ENSUTINC 5 o L gn su finc 2.10 ¢Qué sus tmbajar implementada
“antes on esas| AVC (Ao vato| para cuidary |50 IEC LB consarvarlos | ara cocinar o 4 PoImIa 1 i metod de pasey  =05re tos Altos | GGG
= en sees| . Covaenaciol | peieuereacs L] e I oy aiores e | _ dondese
wone ansu | AVG que tens 4 anmales? Conservaciony |
predio? su predio? Losgueslae] postes para Altas Reservas rowegery
de Caroncs dene deniro de| © sercas? martenet 103 AVG
Citae s
Cod. [NOMBRES Y APELLIDOS 2.1 2.2 2.3 2.4 2.5 2.6| 2.7| 2.8| 2.9 2.19 2.1 2.12
1 [Luis eusENio HURTADD s Cadazmeses | Cadazmesep  No si si No s Pastos A No No NA No No No NA No No
2 |amiLcar ARMAS EUGENIO s Cadasodias | Cadazodiad  No si s s s |owoscumos|  NA si No NA No No No NA s No
Todas las
labores menos
2 [EVERALDO SAAVEDRA SANTA MARIA s Cada 2 meses | Cada 2 mese| s si s s s NA | Rondaniied  No s bores menof g No No Con anzuelo s No
especies. fau
4 [WILMER MUROZ RAMOS Si Cada 2 meses Cada 2 mese| Si No Si Si Si Otros cultivos| NA No No NA No No No Con anzuelo Si No
5 EDWIN VELA DIAZ Si Cada 30 dias Cada 30 dias No Si Si Si Si Otros cultivos| NA No No NA No No Si Con anzuelo Si No
6 FRANCISCO FLORES TOLEDO Si Cada 2 meses Cada 2 mese; Si No Si No Si Otros cultivos| NA No No NA No No No NA Si No
Sembrar
arboles y
7 |ELMER FERNANDEZ SALAZAR s Cadadodias | Cadazodiaj  No No si No s |owoscutvos|  Na si si especies No No No Conanzuelo|  No No
nativas en
estas areas
s |FLoriTARIOS VELA s Cadazmeses | Cadazmesep  No No si si s |owoscuivos|  NA si No NA No No No Conanzuelo|  No No
o |MARIA BERCELLA ZORRILLA VALLEIOS s Cadazmeses | Cadazmesep  No si s s s Bosque | Ronda i No No NA No No s Conanzuelo|  No No
10 |ENRIQUE SANTIAGO CLIMACO Si Cada 2 meses Cada 2 mese; Si No Si No Si NA NA No No NA No No Si Con anzuelo No No
Nacimientos Senalizacion 4
11 |MODESTO CUNYA FLORES si Cada 30 dias Cada 30 dia: si si si si si Bosque o ngua si si prohibida la No si No Con anzuelo si No
tala de arbole:
12 |PEDRO DEMETRIO PEREZ COLQUI Si Cada 30 dias Cada 30 dia: Si Si Si No No Pastos NA No No NA No No No NA No No
13 |DIOGENES ORTIZ GONZALES Si Cada 30 dias Cada 30 diag No Si Si Si Si Pastos NA No No NA No No Si NA Si No
14 |MARILU BUSTAVMANTE DE AGUINAGA s Cadazmeses | Cadazmesek  No No si si s Pastos | Ronda hidricd S No NA No No No Na No No
15 [MARIO ESPINOZA EGOAVIL si Cada2meses | Cadazmeseh  No No si si si Pastos NA si No NA No No No NA No No
MARINO SANTILLAN FERNANDEZ s Cadagodias | Cadazodiad i si si si s Pastos A No No A No No si Conanzuelo|  No No

Figura4l. Datos de la encuesta de medio ambiente y biodiversidad en MIPj ART.
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4 enedicin i n | cpenopenciene pepaarerer, | regopaasu e anbietl s | isalacives | elmaneide ! laatoes [enase vaccs sus | esirina tene
o conpersain] 5% lerursfiges exesias yseks S RS e s gy | SRS WIS | o CAKE A0 000 QR et OGN | g | gy | VORI S el [ 20°ITO) enases o) RBMESO | oy | i | 020 bl mang
e oventxe anoventre ] ™ canbio g uso i s fagies? | agiculua? L=l et cvodepana]  fca? PRS2 aciinde | ensufioca: " e 0ies yelmarsy | o ecdatie, P\ entarzatas, mieres|  iundacicno | sl con
aprobado por uta paraidentfca| , contolde plagas? agua paa reg residiales? 0N como Clase sequode nundables y bead
ity 205 e suele? el suelos fgies?| sy i |92 el wetenelos i pelgrosos)? e lactantes y menores del intusion saina e
edad? ‘suelos de tuha?
cuepos deaqua
Cod NOMBRES Y APELLIDOS 31 32 41 42 43 51 52 53 54 55 61 11 12 13 74 15 76 1 18 19 710 81 82 83 84 85 86 87 88 89 810 81 91 92 93
Ninguna e CBOA%‘gA NO CAVAS FITREGAAL
inqura e e
1 |LUIS EUGENIO HURTADO No anerores No No No NA No No No No No No Sl Superficial | NO NO NA 0 LAVADERQ) Sl NO NO CONPRA NA Si NO BI0L0GICA NO Sl EMPRESA NO NO NO NO NO
DUCHA AUTORIZAD!
CB?X%QA NO CAVAS FITRECAAL
2 |AMILCAR ARMAS EUGENIO No N:‘;““e';fs‘a No No No NA No No No No No No S| Supefical | NO NO NA 0 wiosrg S sl N ouerl M S N fooosed S sl EMPRESA | Si NO NO NO NO
T !
DUCHA AUTORIZAD!
— s ENTREGA A U|
3 [EVERALDO SAAVEDRA SANTA MARIA No ‘;‘;':‘e';zw: No No No NA No No No No No No No Superficial NO NO | Quebrada| 3a4 NA No Si NO Si Na Si NO BI0L0GICA Si Sl EMPRESA Si NO NO NO NO
AUTORIZAD!
el At ENTREGA AU
4 WILMER MUROZ RAMOS Si m’iw: No No No NA No No No Si No No No Superficial |~ NO NO | Quebrada 0 NA No NO NO No NA Si NO B0L0GICA NO No EMPRESA Si NO NO NO NO
AUTORIZAD!
Ninguna e C;%\g/i NO CAVAS FITRECAAY
inqra e e
5 |EDWINVELADIAZ Si aneioes No No No NA No No No No No No No Superficial | NO NO | Quebrada 0 LAVADERO) No NO NO COMPRA NO Si NO BHOLOGICA NO Sl EMPRESA NO NO NO NO NO
DUCHA AUTORIZAD!
ENTREGA AU
6 [FRANCISCOFLORES TOLEDO oo [MEEEE | | v | ow No No No No No No S| Suerial | NO | NO | Humedal| NA NA o No No s na s (I ot B S| EMPRESA| s No No No No
atrres " BIOLOGICA ATORZAD
N CE?XCN‘SA CAVAS FITRECAAL
7 |ELVER FERNANDEZ SALAZAR No ‘;‘;““e’;'“;‘a No No No NA No No No No No No No | Superical | NO NO | Pozo 0 e S NO S Na S N | ooced O S| EMPRESA | S NO NO NO NO
DUCHA AUTORIZAD!
CO(E\NA ENTREGAA U
8 [FLORTARIOS VELA [ s No Noo | N No No No No No No S| suerial | No | No | Rio 0 O | g s NO Mo si o | S| EMPRESA| NO No NO NO No
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ENTREGA AU
9 |MARIABERCELLA ZORRILLAVALLEJOS No N‘;ﬁ:‘:ﬂz?:s‘a Si No No NA No No No No No No Sl Superficial | NO NO | Quebrada| 0 NA NO NO NO Sl NA Sl NO mgfg{;sm NO Sl EMPRESA NO NO NO NO NO
AUTORIZAD!
ENTREGA A U|
10 ENRIQUE SMITIAGO CLCO o MEEER L | | No o No No No o S| sueda| NO | NO | Quebade| 7 M| N o o CI I T O ot B S| EWPRESA| Sl O o | % | N
AUTORIZAD/
ENTREGA A U|
1 [MonEsTo CUNYARLORES foo "SREE o | e | o | A B No No No No o No | Superfial| NO | NO |ouebrasa| 2 Moo s No S| w0 [l w0 | s | Eeesa| s NO o | | N
AUTORIZADA
— COCINA NS ENTREGA A U|
12 [PEDRO DEMETRIO PEREZ COLQUI No :::;ms No No No NA No No No No No No Sl No tiene NO NO Cafio No tiene BANO sl NO NO Si NA Si NO B10L06ICA Si sl EMPRESA NO NO NO NO NO
LAVADERQ| AUTORIZAD,
Ninuna e cﬁi%‘gA CAVAS FITREGAAL
13 [DIOGENES ORTIZ GONZALES No ‘;‘;::nzwsa No No No NA No No No No No No No | Subterranea| ~NO NO Pozo 50 LAVADERQ) sl Si NO Si NO NO Si BI0L0GICA NO sl EMPRESA Si NO NO NO NO
DUCHA AUTORIZAD/
- C;%SA caes LOSLLEVAA
inqura e
14 |MARILU BUSTAMANTE DE AGUINAGA No aneiores No No No NA No No No No No No No Superficial |~ NO NO Pozo 0 LAVADERO) Sl NO NO Si No Si NO B0L0GICA NO Sl BASPLLJJEEF:gD NO NO NO NO NO
DUCHA
el COCINA cams LOSLLEVAA
15 |VERIO ESPINOZA EGOAVL to MRS N0 | Mo | Mo | M No No No No No No S| Swerdel | NO | NO | Caio 0 B0 | N0 No No S| N | S| N0 fpooaed MO | No [BASREROD MO NO No No NO
PUEBLO
— LEL;;R;;‘\SA 0 caes LOSLLEVAA
inqra e o
16 |MARINO SANTILLAN FERNANDEZ M| N No No NA No No No No No No S| Superfical | NO NO | Pozo 50 wioero ¥ NO N overal MO S N |ooooed MO s BASPLLJJEEF:gD NO NO NO NO NO
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Figura 42.

Datos de la encuesta de medio ambiente y biodiversidad.
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2.3. ¢Usted 4.2. ¢ Se comprome| N
22, sCono]_CHETECON actienerun | % ASEA 44 usieq
2.1. ¢Usted ha adquird el Celllcaiolnee 4.1. ¢Usted in|OnSeNmiento bre - . - itacign | CueNta conun
N N . demuestra la 5 previo e informado| . acuerdo con los
tierras para la siembrg consentimiento N proyecciones dq 5 sobre como
. " . presencia o con las comunidadq ) pueblos
de palma de aceite de libre, previo e ia o realizar nuevas| e | realizar un indi
indigenas y/o informado de la| 2US€nc!2 4€ siembras de ocales En1a | ¢ yncentimiento|  "9'9SMAS
comunidades | adquisicién de un| N afectados y fo
comunidades locales comunidad loca| palma de aceite| " Libre, previo e "
. étnicas en la nuevo predioo |. comunidades
ylo indigena? N informado (CLP|
zona de siembra de palma ¢ o icaoy | locales?
influencia? aceite? )
Cod. [NOMBRES Y APELLIDOS 2l 2.2 2.3 4.1 4.2 4.3 4.4
1 |LUIS EUGENIO HURTADO Propietario Titulo de RECIBO DE PAGO DE IMPUESTO PREDIANo No NO NO NINGUNO [NO APLICA Sl Sl NO NO
2 |AMILCAR ARMAS EUGENIO Propietario Titulo de propiedad | RECIBO DE PAGO DE IMPUESTO PREDIANo Si Si No NO NO NO NINGUNO |[NO APLICASI Sl Sl NO NO
3 |EVERALDO SAAVEDRA SANTA MARIA Propietario Titulo de propiedad | RECIBO DE PAGO DE IMPUESTO PRERIBIAPLICA Si Si No NO NO NO NINGUNO |NO APLICASI No NO APLICA [NO NO
4 |WILMER MUNOZ RAMOS Propietario Titulo de propiedad NO APLICA NO APLICA Si si No NO  |NO NO NINGUNO |NO APLICANo Sl Sl NO NO
5 |EDWIN VELADIAZ Propietario Titulo de propiedad NO APLICA NO APLICA Si Si No NO NO NO NINGUNO |[NO APLICASI No NO APLICA |NO NO
6 |FRANCISCO FLORES TOLEDO Propietario Titulo de RECIBO DE PAGO DE IMPUESTO PRENIBIAPLICA Si Si No NO NO NO NINGUNO [NO APLICANo No NO APLICA |NO NO
7 _|ELMER FERNANDEZ SALAZAR Propietario Titulo de propiedad | RECIBO DE PAGO DE IMPUESTO PRESIBIAPLICA Si Si No NO NO NO NINGUNO |NO APLICASI Sl Sl NO NO
8 [FLORITARIOS VELA Propietario Titulo de propiedad NO APLICA NO APLICA Si Si No NO NO Si Linderos |Si S| S| Si NO NO
9 [MARIA BERCELLA ZORRILLA VALLEJOS Propietario Titulo de propiedad NO APLICA NO APLICA SI Si No NO NO NO NINGUNO [NO APLICASI Sl Sl NO NO
10 |ENRIQUE SANTIAGO CLIMACO Propietario Titulo de propiedad | RECIBO DE PAGO DE IMPUESTO PRENIBIAPLICA Si Si No NO NO NO NINGUNO [NO APLICASI NO NO APLICA |NO NO
11 |MODESTO CUNYA FLORES Propietario Titulo de RECIBO DE PAGO DE IMPUESTO PREDIANo Si Si No NO NO NO NINGUNO |No Sl Sl SI NO NO
12 |PEDRO DEMETRIO PEREZ COLQUI Propietario Titulo de propiedad | RECIBO DE PAGO DE IMPUESTO PREDIAll0 Si Si No NO NO Si Linderos |Si Sl Sl Sl NO NO
13 |DIOGENES ORTIZ GONZALES Propietario Titulo de propiedad | RECIBO DE PAGO DE IMPUESTO PRERIBIAPLICA Si Si No NO NO NO NINGUNO |NO APLICASI No NO APLICA [NO NO
14 |MARILU BUSTAMANTE DE AGUINAGA Propietario Titulo de propiedad NO APLICA NO APLICA Si Si No NO NO NO NINGUNO [NO APLICASI Sl Sl NO NO
15 [MARIO ESPINOZA EGOAVIL Propietario Titulo de propiedad NO APLICA NO APLICA Si Si No NO NO NO NINGUNO |[NO APLICASI Sl Sl NO NO
16 |MARINO SANTILLAN FERNANDEZ Propietario Titulo de NO APLICA NO APLICA Si Si No NO NO NO NINGUNO |NO APLICASI Sl Sl NO NO
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Figura 44.

Datos de la encuesta en derechos humanos y condiciones laborales.
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Figura 45. Descripcion de las calicatas de la zona de Tocache.
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Figura 46. Descripcion de las calicatas en la zona de Jorge Ch&webra
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Figura 48. Descripcion de las calicatas de la zona de Santa Lucia.
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8.5.Andlisis de suelos

LASA TINGO MARIA

Laboratorio de analisis de Suelos yAgua
AV, Asuncion Saldasia Lt. 34 Telf. 999250084 — 988094215 Correo: Lasatingomaria@gmail com

PROPIETARIO : LUIS ENRIQUE EUGENIO HURTADO FECHA ANALISIS : 21-ago.-2021
DISTRITO: TOCACHE cuLtivo PALMA ACEITERA CODIGO DE MUESTRA: 001-C1
PROVINCIA: TOCACHE REGION SAN MARTIN EDAD DEL CULTIVO: 15 Afios
GABRIELA FRETEL
REFERENCIA TOCACHE RESPON. YALICO CASERIO TOCACHE MUESTRA Ne : 1

RESULTADO DE ANALISIS FiSICO - QUIMICO DE SUELO

ANALISIS DE CARACTERIZACION DE SUELO AGRICOLA
ANALISIS MECANICO CATIONES CAMBIABLES .

8 Acid Sat.

pH | ce |caco,| mo.| n P K ac cice | Des[Aacez] 54

Arcilla | Limo | Arena Clase Ca | Mg | K | Na Al | H Camb. | Camb. [ Al
% | % | % | T o Jay] o [ e | @ [emm]eem (mea/100g) %) | &) [ %

Franco
40 30 30 | pdioso | 259 | - - | 089 | 004| 496 | 49.50 - | 368|097 |0o8| - [145]096| 7.06 | 67.00| 34.14 | 20.54

INTERPRETACION DE RESULTADOS

pH Fuertemente Acido CATIONES CAMBIABLES
Clase Textural Franco Arcilloso Calcio Medio
Materia Organica Bajo Magnesio Bajo
Nitrégeno Bajo Potasio Bajo
Fosfdro Bajo Sodio X
Potasio Bajo Aluminio Texicidad de Al Encalar.
Saturacidn de Al Téxico para plantas susceptibles Coiroborar con olros criterios.

Figura 49. Andlisis de suelos Luis Enrique Eugenio Hurtéadiicache

LASA TINGO MARIA

Laboratorio de analisis dle Suelos y Agua
AV, Asuncion Saldasia £t. 34 Telf. 999250084 — 988094215 Correo: Lasatingomaria@gmail com

PROPIETARIO : AMILCAR ARMAS EUGENIO FECHA ANALISIS : 21-ago.-2021
DISTRITO: TOCACHE CULTIVO PALMA ACEITERA CODIGO DE MUESTRA: 002-C1
PROVINCIA: TOCACHE REGION SAN MARTIN EDAD DEL CULTIVO: 14 Aios
GABRIELA FRETEL
REFERENCIA TOCACHE RESPON. YALICO CASERIO TOCACHE MUESTRA N2 : 4

RESULTADO DE ANALISIS FiSICO - QUIMICO DE SUELO

ANALISIS DE CARACTERIZACION DE SUELO AGRICOLA
ANALISIS MECANICO CATIONES CAMBIABLES ‘
pH | ce |caco,| mo.| N P K ac e [| ||
Arcilla | Limo | Arena Clase Ca | Mg | K | Na Al | H Camb. | Camb. Al
% | w | % | ™V [y [ao] e [ e | oo [emm)|eem) (meq/100g) w | e | o
Franco
35 ECI LI N I ~ |13 |oo7| a8s | 4950 | - [ 328|085 [009| - |136|097] 6.46 | 6533 | 36.07 | 21.05

INTERPRETACION DE RESULTADOS

pH Fuertemente Acido CATIONES CAMBIABLES
Clase Textural Franco Arcilloso Calcio Medio
Materia Organica Bajo Magnesio Bajo
Nitrégeno Bajo Potasio Bajo
Fosforo Bajo Sodio X
Potasio Bajo Aluminio Toxicidad de Al Encalar
Saturacion de Al Téxico para plantas susceptibles Corroborar con otros criterios.

Figura 50.  Analisis de suelos Amilcar Armas Eugeiiidocache
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LASA TINGO MARIA

Laboratorio de andlisis de Suelos y Agua
AV, Asuncién Saldana £t. 34 Telf. 999250084 — 988094215 Correo: Lasatingomaria@gmail.com

PROPIETARIO : EVERALDO SAAVEDRA SANTA MARIA FECHA ANALISIS : 21-ago.-2021
DISTRITO: TOCACHE CULTIVO PALMA ACEITERA CODIGO DE MUESTRA: 003-C1
PROVINCIA: TOCACHE REGION SAN MARTIN EDAD DEL CULTIVO: 14 Afios
REFERENCIA TOCACHE RESPON. GABR\I,EALSC?ETEL CASERIO TOCACHE MUESTRA N2 : 7

RESULTADO DE ANALISIS FiSICO - QUIMICO DE SUELO

ANALISIS DE CARACTERIZACION DE SUELO AGRICOLA

ANALISIS MECANICO CATIONES CAMBIABLES .
B Acid Sat.
pH | e |caco,| mo.| N P K ac Cige | Des | Adcez) S
Arcilla | Limo | Arena Clase Ca | Mg | K | Na Al | H Camb. | Camb.| Al
" % % Textural @y ] w @) | (2%) |(p-m.m.)| (pp-m.) (meq/100g) (%) (%) (%)
10 40 50 Franco 3.81 - - 1.28 | 0.06 4,18 45.70 - 3.12 | 078 | 0.09 - 1.60 | 1.05| 655 | 60.92 | 40.46 | 24.43

INTERPRETACION DE RESULTADOS

pH Fuertemente Acido CATIONES CAMBIABLES
Clase Textural Franco Calcio Medio
Materia Orgdnica Bajo Magnesio Bajo
Nitrégeno Bajo Potasio Bajo
Fosforo Bajo Sodio x
Potasio Bajo AT Toxicidad de Al Encalar.
Saturacion de Al Téxico para plantas susceptibles Corrobarar con otros criterios.

Figura 51. Analisis de suelos Everaldo Saavedra Santa MarF@ache

LASA TINGO MARIA

Laboratorio de andlisis de Suelos y Agua
AV, Asuncion Saldasia L£t. 34 Telf. 999250084 — 988094215 Correo: Lasatingomaria@gmail.com

PROPIETARIO : WILMER MUROZ RAMOS FECHA ANALISIS : 21-ago.-2021
DISTRITO: TOCACHE CULTIVO PALMA ACEITERA CODIGO DE MUESTRA: 004-C1
PROVINCIA: TOCACHE REGION SAN MARTIN EDAD DEL CULTIVO: 20 Afios
GABRIELA FRETEL
REFERENCIA TOCACHE RESPON. YALICO CASERIO TOCACHE MUESTRA Ne : 10

RESULTADO DE ANALISIS FiSICO - QUIMICO DE SUELO

ANALISIS DE CARACTERIZACION DE SUELO AGRICOLA

ANALISIS MECANICO CATIONES CAMBIABLES .
B Acid Sat.
pH | cE |cacos| mo. | N P k | ac Cice | Does | hcdez) 52
Arcilla | Limo | Arena Clase Ca Mg K Ma Al H Camb. | Camb. Al
% % % Textural wy [ey| @@ ) | %) [p.mm)|pp.m) (meg/100g) (%) (%) (%)
20 45 35 Franco 3.05 - - 173 | 009 | 410 43.50 - 310 | 110 (o008 | - |1.80]098| 698 | 61.32] 39.83 | 25.79

INTERPRETACION DE RESULTADOS

pH Fuertemente Acido CATIONES CAMBIABLES
Clase Textural Franco Calcio Medio
Materia Organica Bajo Magnesio Bajo
Nitrégeno Bajo Potasio Bajo
Fosfdro Bajo Sodio x
Potasio Bajo AT Toxicidad de AL Encalar.
Saturacion de Al Téxico para plantas susceptibles Carreborar con olros criterios.

Figura 52.  Andlisis de suelos Wilmer Mufioz Ramio$ocache
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Laboratorio de andlisis de Suelos y Agua
AV, Asuncion Saldania Lt. 34 Telf. 999250084 — 988094215 Correo: Lasatingomana@gmail.com
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PROPIETARIO : EDWIN VELA DIAZ FECHA ANALISIS : 21-ago.-2021
DISTRITO: JORGE CHAVEZ CULTIVO PALMA ACEITERA CODIGO DE MUESTRA: 005-0(A)
PROVINCIA: TOCACHE REGION SAN MARTIN EDAD DEL CULTIVO: 13 Afios
GABRIELA FRETEL
REFERENCIA JORGE CHAVEZ RESPON. YALICO CASERIO TOCACHE MUESTRA N2 : 12
RESULTADO DE ANALISIS FISICO - QUIMICO DE SUELO
ANALISIS DE CARACTERIZACION DE SUELO AGRICOLA
ANALISIS MECANICO CATIONES CAMBIABLES ;
B Acid Sat.
pH | ce |cacos| mo.| n P K ac cice | 2 [RCCeR]
Arcilla | Limo | Arena | (lace Ca | Mg | K | Na | Al | H Camb. | Camb.| Al
% | % [ % | V[ @y Jan] e | e [ e [emm|eem (meq/100g) ) | o | )
10 40 50 Franco 4.18 - - 125 | 0.06 | 5.76 58.75 - 3.90 | 0.75 | 0.09 1.70 [1.20| 7.55 | 62.78 | 38.41 | 2252
INTERPRETACION DE RESULTADOS
pH Fuertemente Acido CATIONES CAMBIABLES
Clase Textural Franco Calcio Medio
Materia Orgdnica Bajo Magnesio Bajo
Nitrégeno Bajo Potasio Bajo
Fosforo Bajo Sodio X
Potasio Bajo P, Texicidad do Al Enealar
Saturacion de Al Téxico para plantas susceptibles Corrobarar con olros criterios.
Figura 53.  Analisis de suelos Edwin Vela Di&zlorge Chavez
LASA TINGO MARIA
Laboratorio dle andlisis de Suelos y Agua
AV Asuncion Saldafia Ct. 34 ‘Téﬁ". 999250084 — 988094215 (orreo: La.mtingawmria@gwm:’[mm
PROPIETARIO : FRANCISCO FLORES TOLEDO FECHA ANALISIS : 21-ago.-2021
DISTRITO: JORGE CHAVEZ CuLTivo PALMA ACEITERA CODIGO DE MUESTRA: 006-0(A)
PROVINCIA: TOCACHE REGION SAN MARTIN EDAD DEL CULTIVO: 12 Afios
GABRIELA FRETEL
REFERENCIA JORGE CHAVEZ RESPON. YALICO CASERIO JORGE CHAVEZ MUESTRA N2 : 15
RESULTADO DE ANALISIS FISICO - QUIMICO DE SUELO
ANALISIS DE CARACTERIZACION DE SUELO AGRICOLA
ANALISIS MECANICO CATIONES CAMBIABLES -
pH | ce |cacos|mo.| n P K ac cice || Szes |[Addez | 5at
Arcilla | Limo | Arena Clase Ca | Mg | K | Na Al | H Camb. | Camb.| Al
Textural
% % % (1:) || ) | @ | e |ipmm)| ppm) (meq/100g) %) | (%) (%)
Franco
10 20 70 428 - - 1.60 | 0.08 | 5.08 47.50 - 472 | 0.73 | 0.08 169 |1.05| 819 | 67.52 | 33.46 | 2063
Arenoso
INTERPRETACION DE RESULTADOS
pH Fuertemente Acido CATIONES CAMBIABLES
Clase Textural Franco Arenoso Calcio Medio
Materia Orgdnica Bajo Magnesio Bajo
Nitrégeno Bajo Potasio Bajo
Fosforo Bajo Sodio x
Potasio Bajo Aluminio Texicidad de Al Encalar
Saturacion de Al Téxico para plantas susceplibles Corroborar con otros eriterios.

Figura 54.

Andlisis de suelos Francisco Flores Tolédimrge Chavez
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LASA TINGO MARIA

Laboratorio de anélisis de Suelos y Agua
ALV, Asuncton Saldafia Ct. 34 Telf. 999250084 — 988094215 Correo: Lasatingomaria@gmail.com

PROPIETARIO : ELMER FERNANDEZ SALAZAR FECHA ANALISIS : 21-ago.-2021
DISTRITO: JORGE CHAVEZ CULTIVO PALMA ACEITERA CODIGO DE MUESTRA: 007-0(A)
PROVINCIA: TOCACHE REGION SAN MARTIN EDAD DEL CULTIVO: 14 Afios
GABRIELA FRETEL
REFERENCIA JORGE CHAVEZ RESPON. YALICO CASERIO JORGE CHAVEZ MUESTRA N® : 19

RESULTADO DE ANALISIS FISICO - QUIMICO DE SUELO

ANALISIS DE CARACTERIZACION DE SUELO AGRICOLA

ANALISIS MECANICO CATIONES CAMBIABLES .
Arcilla | Limo | Arena Clase B CE GO MO N F ¢ ce Ca | Mg | K | Na Al | H clce CB::-;- ﬁ::li: S:|t‘
% | % | % | =V [y [an] e | e | e [emm|eem) (meq/100g) ) | ta | oo
10 s0 | 40 Franco | 526 | - - 175 | 009 | 615 | 6830 — | 581|128 |010| —- [065]|040| 814 | 8833|1290 7.99

INTERPRETACION DE RESULTADOS

pH Fuertemente Acido CATIONES CAMBIABLES
Clase Textural Franco Calcio Medio
Materia Organica Bajo Magnesio Bajo
Nitrégeno Bajo Potasio Bajo
Fosfaro Bajo Sodio x
Potasio Bajo Probablemente no hay problemas
- Aluminio con el aluminio. Evaluar % de
Saturacién de Al Normal. Sin problemas saluracion de Al

Figura 55.  Andlisis de suelos Elmer Fernandez Sal&zirge Chavez

LASA TINGO MARIA

Laboratorio de analisis de Suelos y Agua
AT, Asuncion Saldafia Lt. 34 Telf. 999250084 — 988094215 Correo: Lasatingomaria@gmail.com

PROPIETARIO : FLORITA RIOS VELA FECHA ANALISIS : 21-ago.-2021
DISTRITO: JORGE CHAVEZ CULTIVO PALMA ACEITERA CODIGO DE MUESTRA: 008-0(A)
PROVINCIA: TOCACHE REGION SAN MARTIN EDAD DEL CULTIVO: 10 Aiios
REFERENCIA JORGE CHAVEZ RESPON. GABR‘I‘EALSC?ETEL CASERIO JORGE CHAVEZ MUESTRA N2 : 22

RESULTADO DE ANALISIS FISICO - QUIMICO DE SUELO

ANALISIS DE CARACTERIZACION DE SUELO AGRICOLA
ANALISIS MECANICO CATIONES CAMBIABLES B Acid Sat.
Arcilla | Limo | Arena | cjace pH | CE |Cac0s MO | N ) « 2 Ca | Mg | K | Na | Al | H Sc C:;E;- C:m: :|
w | % | % | ™V [y [an] e | e | oo [emm|eem {meq/100g) (6) [ &) | ()
10 40 | so Franco | 395 | - - | 162 |008| 540 | 5260 [ - | 487 | 1.31 o008 | - ]|196|1.25| 9.39 | 66.67 | 34.19 | 20.87

INTERPRETACION DE RESULTADOS

pH Fuertemnente Acido CATIONES CAMBIABLES
Clase Textural Franco Calcio Medio
Materia Organica Bajo Magnesio Bajo
Nitrégeno Bajo Potasio Bajo
Fosfaro Bajo Sodio X
Potasio Bajo ATy Toxicidad de Al Encalar
Saturacion de Al Taxico para plantas susceptibles Cerroborar con otros criterios.

Figura 56.  Analisis de suelos Florita Rios Vélalorge Chavez



LASA TINGO MARIA

Laboratorio de andlisis de Suelos y Agua
AV, Asuncién Saldasia £t. 34 Telf. 999250084 — 988094215 Correo: Lasatingomaria@gmail.com
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PROPIETARIO : MARIA BERCELLA ZORRILLA VALLEIOS FECHA ANALISIS : 21-ago.-2021
DISTRITO: MARIATEGUI CULTIVO PALMA ACEITERA CODIGO DE MUESTRA: 009-C1
PROVINCIA: TOCACHE REGION SAN MARTIN EDAD DEL CULTIVO: 14 Afios
GABRIELA FRETEL
REFERENCIA MARIATEGUI RESPON. YALICO CASERIO TOCACHE MUESTRA N® : 25
RESULTADO DE ANALISIS FISICO - QUIMICO DE SUELO
ANALISIS DE CARACTERIZACION DE SUELO AGRICOLA
ANALISIS MECANICO CATIONES CAMBIABLES }
B Acid Sat.
pH | ce |caco,| mo.| n P K ac cice | Sees|RaCer) >
Arcilla | Limo | Arena | clace Ca | Mg | K | Na | Al | H Camb. | Camb. [ Al
% % % Textural @) |ay | e (%) | () |(p-m.m.)|(p-p.m.) (meq/100g) (%) (%) (%)
28 37 35 Franco 3.40 - - 1.80 | 0.09 4.25 48.50 - 3.21 | 0.87 | 0.01 145]095| 6.48 | 63.12 | 37.04 | 22.38
INTERPRETACION DE RESULTADOS
pH Fuertemente Acido CATIONES CAMBIABLES
Clase Textural Franco Calcio Media
Materia Organica Bajo Magnesio Bajo
Nitrégeno Bajo Potasio Bajo
Fosforo Bajo Sodio X
Potasio Bajo Aluminio Teuicidad de Al Encalar
Saturacién de Al Téxico para plantas susceptibles Carreborar con otros criterios.

Figura 57.

Analisis de sueloMaria Bercella Zorrilla Vallejo$ Jose Carlos Mariategui

LASA TINGO MARIA

Laboratorio de analisis de Suelos y Agua
AV, Asuncion Saldatia Lt. 34 "ﬁ.’g 999250084 — 988094215 Correo: La.mifrrgunmria@gwmzfmm
PROPIETARIO : ENRIQUE SANTIAGO CLIMACO FECHA ANALISIS : 21-ago.-2021
DISTRITO: MARIATEGUI CULTIVO PALMA ACEITERA CODIGO DE MUESTRA: 010-0
PROVINCIA: TOCACHE REGION SAN MARTIN EDAD DEL CULTIVO: 15 Afios
REFERENCIA MARIATEGUI RESPON. GABR\!E;:C?ETEL CASERIO JOSE CARLOS MARATEGUI MUESTRA N2 : 28
RESULTADO DE ANALISIS FISICO - QUIMICO DE SUELO
ANALISIS DE CARACTERIZACION DE SUELO AGRICOLA
ANALISIS MECANICO CATIONES CAMBIABLES -
B Acid Sat.
pH | ce. |cacos| mo.| n P K cic cice | D [RacE >
Arcilla | Limo | Arena |  Clase Ca | Mg | K | Na | Al | H Camb. [ Camb. | Al
Textural
% | % | % 1) | ) | o) | o8 [(pmm)|ppm) {meq/100g) w | e [ eo
Franco
40 40 20 Arcilloso 3.34 - - 1.42 | 0.07 4.05 48.70 - 360 | 0.85 | 0.09 1.81|108| 7.34 | 61.85 | 39.37 | 24.66
INTERPRETACION DE RESULTADOS
pH Fuertemente Acido CATIONES CAMBIABLES
Clase Textural Franco Arcilloso Calcio Medio
Materia Orgdnica Bajo Magnesio Bajo
Nitrogeno Bajo Potasio Bajo
Fosfdro Bajo Sodio X
Potasio Bajo - Toxicidad de Al Encalar
— — Aluminio Corrobor: \ros crite
Saturacion de Al Téxico para plantas susceptibles arroborar con olros criterios.

Figura 58.

Andlisis de suelos Enrique Santiago Climacimse Carlos Mariategui
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Figura59. Andlisis de suelos Modesto Cunya Florekose Carlos Mariategui

Figura 60. Analisis de sueloBedro Demetrio Perez Colgulose Carlos Mariategui



